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1 EINLEITUNG UND RECHTSGRUNDLAGE

1.1 Anlass

Anlass fiir den vorliegenden Umweltbericht ist die Aufstellung des Bebauungsplans ..Schuppengebiet Wiesens-
tetten”in Empfingen-Wiesenstetten im Landkreis Freudenstadt.

Ausgewiesen wird ein Schuppengebiet einschlieBlich verkehrlicher ErschlieBung zur Errichtung von Feldscheu-
nen. Das Plangebiet umfasst eine Fliache von rund 0,46 ha. Das Gebiet wird derzeit iiberwiegend als Grinland
mit Streuobstanteilen genutzt.

Lage des Plangebiets
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Blau gestrichelt BBP-Geltungsbereich

1.2 Rechtliche Grundlagen

Nach § 2 (3) BauGB sind bei der Aufstellung und Anderung von Bebauungsplanen die Belange, die fiir die Abwa-
gung von Bedeutung sind [Abwigungsmateriall, zu ermitteln und zu bewerten. Insbesondere ist fur die Belange
des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1a BauGB eine Umweltpriifung durchzufiihren, in der die vor-
aussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt, beschrieben und bewertet werden. Die Ergebnisse
sind in der Abwagung zu beriicksichtigen und werden im vorliegenden Umweltbericht, als gesonderter Teil der
Begrindung zum Bebauungsplan, dargestellt.

Eine Bilanzierung der zu erwartenden Eingriffe und ggf. erforderlicher Ausgleichsmainahmen gemali § 1a
BauGB bzw. § 18 BNatSchG wird erforderlich, da die vorliegende Planung zu einer Veranderung der Gestalt und
Nutzung von Grundfldchen fiihrt und mit einer Beeintrachtigung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und
des Landschaftsbildes zu rechnen ist.

GemaB § 15 Abs.2 BNatSchG ist eine Beeintrachtigung ausgeglichen, wenn und sobald die beeintrachtigten
Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild neu gestaltet
ist. Zum Ausgleich des Eingriffs auf sonstige Weise knnen auch ausgleichende Ersatzmafinahmen an anderer
Stelle durchgefiihrt werden.

Umuweltbericht Seite 1
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Im Einzelnen sind nachfolgende Rechtsvorschriften zu beriicksichtigen (die Aufzdhlung hat keine abschlieende

Wirkung).

* Baugesetzbuch [BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 03. November 2017 (BGBI. | S. 3634), zuletzt gedndert
zuletzt geédndert durch Gesetz vom 08.08.2020 (BGBL. | S. 1728] m.W.v. 14.08.2020 bzw. 01.11.2020

» Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenverdnderungen und zur Sanierung von Altlasten (Bundes-Bodenschutzgesetz -
BBodSchG) vom 17. Marz 1998 [BGBL | S. 502), zuletzt gedndert durch Artikel 3 Absatz 3 der Verordnung zur Neuordnung
der Klarschlammverwertung vom 27. September 2017 (BGBI. | S. 3465)

« Gesetz zur Ausfihrung des Bundes-Bodenschutzgesetzes (Landes-Bodenschutz- und Altlastengesetz - LBodSchAG) vorn
14. Dezember 2004, § 6 gedndert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 17. Dezember 2009 (GBIL. S. 809, 815)

« Gesetz lber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG] vom 29. Juli 2009 (BGBL. | 5.
2542, zuletzt gedndert durch Artikel 290 der 11. Zustindigkeitsanpassungsverordnung vom 19. Juni 2020 (BGBL. | S.
1328)

» Gesetz des Landes Baden-Wiirttemberg zum Schutz der Natur und zur Pflege der Landschaft (Naturschutzgesetz -
NatSchG] vom 23. Juni 2015, mehrfach gedndert, § 34 neu gefasst sowie §§ 1a, 21a, 33a und 34a neu eingefiigt durch Ar-
tikel 1 des Gesetzes vom 23. Juli 2020 (GBI. S. 651)

»  Waldgesetz fiir Baden-Wiirttemberg {Landeswaldgesetz - LWaldG) in der Fassung vom 31. August 1995, mehrfach gean -
dert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 21. Juni 2019 (GBL. S. 161, 162/

« Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz - WHG] in der Fassung der Bekanntmachung vom 31.
Juli 2009 [BGBL. | S. 2585), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Ersten Gesetzes zur Anderung des Wasserhaushaltsge -
setzes vom 19. Juni 2020 (BGBL 1 5. 1408

« Wassergesetz fir Baden-Wiirttemberg (WG] vom 03. Dezember 2013 (GBL. 5. 389), Inhaltsverzeichnis sowie §§ 65, 80, 84
und 95 gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 28. November 2018 (GBI. S. 439, 446]

« Verordnung Gber Anforderungen an das Einleiten von Abwasser in Gewdsser [Abwasserverordnung - AbwV] vom 17. Juni
2004 [BGBL I S. 1108, 2625, zuletzt gedndert durch Artikel 1 der Verordnung vom 16. Juni 2020 [BGBL. 1 5. 1287]

* Gesetz zum Schutz vor schddlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerdusche, Erschitterungen und
ahnliche Vorgange (Bundes-Immissionsschutzgesetz - BImSchG] in der Fassung der Bekanntmachung vom 17. Mai 2013
[BGBL. | S. 1274], zuletzt gedndert durch Artikel 103 der 11. Zustandigkeitsanpassungsverordnung vom 19. Juni 2020
(BGBI. 15. 1328)

1.3 Darstellung der in einschldgigen Fachgesetzen und Fachpldnen festgesetzten Ziele des
Umweltschutzes, die fiir den Bauleitplan von Bedeutung sind, und der Art, wie diese Ziele und die
Umweltbelange bei der Aufstellung beriicksichtigt wurden

Gemal § 1 Abs.6 Nr. 7 BauGB sind bei der Aufstellung von Bauleitplédnen u.a. zu beriicksichtigen:

« die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgefiige zwischen
ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt,

« umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevolkerung insgesamt,

« umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter,

« die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abfallen und Abwassern,

« die Darstellungen von Landschaftsplanen sowie von sonstigen Planen.

Die Beriicksichtigung der genannten Belange des Umweltschutzes erfolgt durch den vorliegenden Umweltbe -

richt. Die Darstellung der Ziele von iibergeordneten Fachplanen, die fiir den vorliegenden Bebauungsplan von
Bedeutung sind, erfolgt im Zuge der nachfolgenden Ausfiihrungen.

Umweltbericht Seite 2



|
Bebauungsplan . Schuppengebiet Wiesenstetten” ' : GFRﬁRER

in Empfingen - Wiesenstetten INGENIEURE

2 KURZDARSTELLUNG DES INHALTS UND DER WICHTIGSTEN ZIELE DES BBP

Durch die vorliegende Planung werden die planungsrechtlichen Voraussetzungen zur Anlage eines Feldscheu-
nengebiets geschaffen.

Pachrichtiich: migiche Erweiterung o %

Das Feldscheunengebiet wird als ..Flachen mit dem be- A peilegartar Schuppen
sonderen Nutzungszweck Landwirtschaft (§ 9 Abs.1 Nr. 9 3
BauGB] Besondere Zweckbestimmung: Gebsude zur La-
gerung landwirtschaftlicher Gerdte” mit einer GRZ fir
den iiberbaubaren Bereich von 0,6 ausgewiesen. Vorge-
sehen ist die Errichtung von 5 kleineren (12 m x 20 m
bzw. 9 m x 16,50 m] und einem grofBen landwirtschaftli-
chen Schuppen (15 m x 30 m).

Das Plangebiet beansprucht dafiir insgesamt eine Flache
von 4.637 m* und sieht im Einzelnen folgende Festsetzun-
gen und Flachenausweisungen vor:

' Festsetzungen und Fléchenausweisungen Flache Anteil

Feldscheunengebiet: 3.924 m* davon:

Uberbaubare Fliche GRZ 0.6
lohne Pflanzbindnung Streuobst 5 St.)

Private Griinfliche [mit Pflanzbindung Streuobst/ | 1.705 m’ 36,8%
Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung 702 m’ 15,1%
Verkehrsgriun 11 m? 0,2%
Pflanzgebot Einzelbdume 8 St.

Geltungsbereich: | 4.637 m* 100%

Erschliefung: Die duBere verkehrliche Erschlieung er-
folgt Uber bestehende landwirtschaftliche Wege aus
Nordosten. Die innere ErschlieBung erfolgt durch die

Aocnrentien: migliche Erwederung
prio egiariar Schugpen

Herstellung von zwei neuen Wegen [wassergebundener
Belag) , wovon eine Stichstrale abzweigt um die nordli-
chen Grundstiicke zu erschliefen.

Ver- und Entsorgung: Da im AuBenbereich keine Leitun-
gen vorhanden sind, soll die Entwédsserung durch breitfla-
chige Versickerung auf den Privatgrundstiicken erfolgen.
Damit wird dem Grundsatz einer ortsnahen Versickerung
und Entwasserung im Trennsystem entsprochen.
Schmutzwasser darf im Schuppengebiet nicht anfallen.
Griinordnung: Vorgesehen ist es, Teile der vorhandenen
Streuobstbestinde (5 B3ume = 225 m’] zu erhalten
(Pflanzbindung). Zusatzlich erfolgen Pflanzgebote fir 8
klein- bis mittelstimmige Obstbaume auf privaten Grin-
fldchen.

Weitere Einzelheiten zu den planungs- und bauordnungsrechtlichen Regelungen sind der Begriindung zum Be-
bauungsplan zu entnehmen.

Umweltbericht Seite 3
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3 BESCHREIBUNG DES VOM VORHABEN BETROFFENEN GEBIETS
3.1.1 Allgemeine Gebietsbeschreibung

Festplatz

i

Orthofoto mit Eintragung des Geltungsbereiches [gelb gestrichelte Linie]

Das 4.637 m’ grof3e Plangebiet befindet sich am
stidwestlichen Ortsrand von Wiesenstetten auf ei-
nem schwach nach Siidwesten abfallenden Gelédn-
de [Nordosten ca. 528 ii. NHN. Siidwesten ca.
526 m . NHN).

Im Nordosten grenzt an das Plangebiet der ort-
liche Festplatz [siehe nebenstehenden Luftbild)
mit einer asphaltieren Stichstrafle bis an den
Plangebietsrand sowie einem grofiflachigen
Streuobstbestand.

Im Suden und Westen wird das Gebiet von Gras-
wegen begrenzt, an die sich groBflachige intensiv
genutzte Ackerflachen anschliefien. Im Nordosten

. B . . Luftbild [Quelle: Google Earth, 2018/ mit der ans Plangebiet angrenzen-
grenzen weitere Streuobstbestdnde an sowie zwei 4, Festplatznutzung [u.a. Festzelt, Jahrmarkt]. BBP-Geltungsbereich

Schuppen bis an die K 4768 (Empfinger Strafle). gelb gestrichelt.

Das Plangebiet befindet sich im Naturraum der Oberen Gaue. Geologisch treten im Untergrund die Schichten
des Lettenkeupers (Erfurt-Formation) auf, die in der nordwestlichen Halfte des Plangebiets vollstandig von
nacheiszeitlichen Abschwemmmassen mit besonderes hochwertigen Boden iiberdeckt sind.

Efa e = M T P o

................................

Ansicht aus Suden auf das Plangebiet

Umweltbericht Seite 4
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Beziiglich der Biotopausstattung und Nutzung umfasst das Plangebiet nahezu ausschlieBlich Fettwiesen mittle-
rer Standort (Biotoptyp 33.41), die zeitweise beweidet werden.

Am Nordostrand des Plangebiets befinden sich
in einem Umfang von rund 475 m’ Streuobstbe-
stande (Biotoptyp 45.30bl im Plangebiet, die
funktional Teile eines ostlich ans Plangebiet an-
grenzenden grofiflachigen, dichten und alten
Streuobstbestands sind.

Nach Westen ist dem Streuobstbestand eine
Obstbaumreihe (Biotoptyp 45.20b) vorgelagert
mit Stammbiischen und Niederstdmmen, die
nicht als Streuobstbestand zu bewerten sind
[siehe Bild rechts).

Dariiber hinaus befindet sich innerhalb des Plangebiet am Siidostrand ein Grasweg (Biotoptyp 60.25).

- Py .

Ansicht aus Osten auf das Plangebiet [schwarz gestrichelt]. Rechts im Bild asphaltierte Zufahrt des ortlichen Festplatzgelandes mit angren -
zenden Parkstreifen (wassergebundener Belag].

Ansicht aus Siiden auf den nérdlichen Teil des Plangebiets {schwarz gestrichelt]. Links im Hintergrund ans Plangebiet angrenzende beste-
hende landwirtschaftliche Schuppen.

Ansicht aus Siidosten auf den nordlichen Teil des Plangebiets [schwarz gestrichelt]. Links niederstimmige Baumreihe.

Umweltbericht Seite 5
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3.1.2 Vorgaben, Schutzgebiete, wesentliche Ziele ibergeordneter Planungen

Regionalplan

..

an i"l’ I..-'élj..';'?

:
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|

.
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i

Bty

T T
Ausschnitt Teilregionalplan Landwirtschaft [Satzungsbeschluss : 13.07.2016).

'

Schwarz gestrichelt = Plangebiet]

Im verbindlichen Teilregionalplan Landwirtschaft des Regionalverbandes Nordschwarzwald ist das Plangebiet
als ,Flur” und Flache fiir den Bodenschutz (G] PL.S. 3.3.1 ausgewiesen. Die Planung widerspricht somit kei-
nen raumplanerischen Zielsetzungen.

Flachennutzungsplan

Im rechtskraftigen Flachennutzungsplan der VWG
Horb a. N. ist das Plangebiet als Flache fiir die Land-
wirtschaft dargestellt. Dies entspricht der geplanten
i | Nutzung als Schuppengebiet fiir die Errichtung von
\|land- und forstwirtschaftlichen Gerateschuppen /
Feldschuppen.

Daruber hinaus sind im Osten und Norden Symbole
flr einen ,Parkplatz” und im Norden fur eine . Kultu-
relle Einrichtung” dargestellt, die einen ans Plange-
biet angrenzenden, aber auBlerhalb liegenden, beste-
henden Festplatz mit ErschlieBung und Parkplétzen
bezeichnen.

Ausschnitt FNP [blau gestrichelt = Plangebiet]

Das Plangebiet ist zusatzlich in Teilen als Flache fiir Manahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Natur und Landschaft ausgewiesen. Innerhalb dieser Flachen befinden sich bereits zwei bestehende land-
wirtschaftliche Schuppen. Zudem sollen die dortigen Streuobstbestande in Abstimmung mit der unteren Na-
turschutzbehérde in das Schuppengebiet integriert und damit erhalten werden. Somit kann auch die Auswei-
sung des Flachennutzungsplans mit dem geplanten Schuppengebiet vereinbart werden.

Naturschutzgebiete / Naturdenkmale nicht betroffen

Natura 2000 (FFH-Gebiete / Vogelschutzgebiete)

Landschaftsschutzgebiet

Besonders geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG

nicht betroffen

nicht betroffen

nicht betroffen

Umweltbericht

Seite §
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Naturpark nicht betroffen

FFH-Mahwiesen nicht betroffen

Streuobstbestdnde nach § 33 a NatSchG

Durch die Planung werden Teile eines dstlich ans
Plangebiet angrenzenden nach § 33a NatSchG ge-
schitzten Streuobstbestandes (Gesamtgrofe
4.780 m?] in einem Umfang von 475 m’ beansprucht.

Das Konzept wurde so entwickelt, dass ein Grofiteil
des Streuobstbestandes in das Schuppengebiet inte-
griert werden kann, sodass lediglich 3 Streuobstbau-
me entfallen. Diese werden innerhalb des direkt ost-
lich angrenzenden Streuobstbestandes ausgeglichen.

Streuobstbestinde [magenta unterlegte Fldche] im Bereich des
Plangebiets [gelb gestrichelt]. Schwarz schraffiert Streuobstfléche
im Plangebiet.

Landesweiter Biotopverbund / Generalwildwegeplan

' s Fa

Biotopverbund. mittlere Standorte
B «emniche
- Kernraum
B 500 m - Suchraum il

.- Wiesenstetten
1000 m - Suchraum . P 37 !

Hodasesen

Quelle: LUBW 2021

Lage des Plangebiets [schwarz gestrichelt] innerhalb von Biotopverbundflachen mittlerer Standorte

Biotopverbundflichen trockener und feuchter Standorte sowie Wildtierkorridore werden durch das Vorhaben
nicht beansprucht oder tangiert.

Das Vorhaben beansprucht jedoch vollstiandig eine Kernflache fir den Biotopverbund mittlerer Standorte (im
Gebiet Fettwiesen, anteilig Streuobst am Rand grofiflachiger Ackerbaugebiete). Der Verlust von Kernflachen
fiihrt generell zu einer Verschlechterung der Biotopverbundfunktionen und einer Verminderung der Durchlas-
sigkeit der Landschaft, was wiederum die Ausbreitung von Arten beeintrachtigt. Insofern ist der Eingriff in die
Flache als erheblich einzustufen.

Um dies auszugleichen werden im Zusammenhang mit dem erforderlichen planexternen Ausgleich fir die
Eingriffe im Plangebiet Mafinahmen auf Flachen fiir den Biotopverbund mittlerer Standorte durchgefiihrt
[siehe Seite 18) . Beispielsweise durch deren Flachenaufwertungen oder flachenmafige Erganzungen oder
Erweiterungen.

Uberschwemmungsgebiete / HQ-Flachen nicht betroffen

Wasserschutzgebiete nicht betroffen

Umweltbericht Seite 7
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4 UMWELTBERICHT ZUM BBP "SCHUPPENGEBIET WIESENSTETTEN"

4.1 Festlegung zu Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung
Eine vertiefende Untersuchung zu den einzelnen vom Vorhaben betroffenen Schutzgitern erfolgt im Folgenden

(Kap. 4.2 ) nur fir diejenigen Schutzgiter, bei denen erhebliche Auswirkungen und Beeintrdchtigungen, auch
im Sinne eines Eingriffs gemaf § 14 Abs. 1 BNatSchG, nach derzeitigem Kenntnisstand entsprechend nachfol-
gender Tabelle vorab nicht ausgeschlossen werden konnen und die deshalb einer naheren Untersuchung be-

dirfen.

erhebliche
Auswirkungen
Schutzgut Begriindung

varab nicht voraussichtlich
auszuschlieflen keine

Biotope/ Biologi-

ethe Mielfalt » Es erfolgt nachfolgend eine vertiefende Untersuchung [siehe Seite 10).

Tiere und Zum Vorhaben wird ein gesondertes artenschutzrechtliches Fachgutachten erstellt, das sich derzeit
Pflanzen noch, jahreszeitlich bedingt, in der Bearbeitung befindet.

Boden / Flache X » Es erfolgt nachfolgend eine vertiefende Untersuchung [siehe Seite 11].

Das Plangebiet ist Teil eines grofflachigen Frisch- und Kaltluftentste-
hungsgebiets suddstlich von Wiesenstetten. Die entstehende Frisch- und
Kaltluft flieBt dabei flachig nach Stidwesten vom Siedlungskarper der Orts-
chaft weg in die freie Landschaft ab. Ausgepragte Frischluftaustausch und
Frischluftabflussbahnen insbesondere mit Siedlungsrelevanz sind von dem
Vorhaben nicht betroffen. Betriebsbedingte, erhebliche Immission sind
nicht zu erwarten. Aufgrund der Lage auf einer Hochflache ist auch von ei-
ner guten Durchliiftung des Gebiets auszugehen. Aufgrund der geringen
Grofle der liberbau- und versiegelbaren Flachen (rund 0,2 hal ist auch mit
keinen erheblichen Flachenaufheizungen zu rechnen.

Klima und Luft X

Oberflachenge- X Oberflachengewasser (Graben, Bache, stehende Gewasser] treten im Plange-
wasser biet nicht auf.

Von dem Vorhaben sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine nutzbaren oder
besonders ergiebigen Grundwasservorkommen oder Quellen betroffen. Was-
serschutzgebiete sind ebenfalls nicht betroffen. Gemaf den Empfehlungen fin
die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft [LfU 2005) bilden die im
Plangebiet anstehenden hydrogeologischen Schichten des Lettenkeupers
Grundwasserleiter mit einer mittleren Bedeutung.

Die durch die Uberbauung im Plangebiet entstehende Verringerung der Grund-
wasserneubildungsrate ist aufgrund der geringen Grdfe der Uberbau- und ver-
Grundwasser X siegelbarenbaren Flache [rund 0,2 ha) und der nur geringen bis mittleren sowie
mittleren, stellenweise geringen Wasserdurchlédssigkeit der anstehenden Bdden
als wenig erheblich einzustufen. Nutzungsbedingt sind unter Beachtung der
planungsrechtlichen Einschrankungen (u.a keine Lagerung wassergefahrden-
der Stoffe] keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir das Grundwasser zu er-
warten.
Gemal Okokontoverordnung wird dariiber hinaus der Ausgleich fiir die Uber-
bauung und Versiegelung von Flachen lUber den zu erbringenden Ausgleich fir|
das Schutzgut Boden abgedeckt.

Umweltbericht Seite 8



Bebauungsplan . Schuppengebiet Wiesenstetten”
in Empfingen - Wiesenstetten

. -
' : GFRORER
INGENIEURE

Orts- und Land- ) . : .
schaftsbild X » Es erfolgt nachfolgend eine vertiefende Untersuchung [siehe Seite 12).

erhebliche
Auswirkungen

Schutzgut : Begriindung

voraussichtlich
auszuschliefen keine

Innerhalb des Plangebiets selbst befinden sich keine dffentlichen oder priva-
ten Freizeit- und Erholungseinrichtungen. Auch werden keine Wege-
verbindungen tangiert oder beeintrachtigt, die als Spazier-, Wander- oder
Radwege von besonderer Bedeutung sind. Negative Auswirkungen auf die an-
grenzende zeitlich begrenzte Festplatznutzung sind nicht ersichtlich.

Erheblich negative Auswirkungen auf Aspekte des Schutzgutes (Wohn- und
Wohnumfeldfunktionen, Naherholung) sind nach derzeitigem Kenntnisstand
nicht zu zu erwarten.

Kulturgiiter wie archéologische Fundstellen, Kultur- und Bodendenkmaler,
Geotope oder Boden mit einer besonderen Funktion als Archiv fir die Natur-
und Kulturgeschichte treten nach derzeitigen Kenntnisstand im Plangebiet
nicht auf. Sollten im Rahmen von [Erd-]Bauarbeiten Bodendenkmaler ent-
deckt werden, ist dies umgehend gemaRB § 15 des Denkmalschutzgesetz der
zustandigen Denkmalschutzbehdrde zu melden.

Besondere Sachgiter sind nach derzeitigem Kenntnisstand ebenfalls nicht
betroffen.

Freizeit / Erho-

L X
ung

Mensch X
Kultur- und X
Sachglter

Wechselwirkun- X
gen

Erhebliche Beeintrdchtigungen von Wechselwirkungen Uber die schutzgutbe-
zogene Beurteilung hinaus sind nicht ersichtlich.

Umweltbericht

Seite ¢
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4.3 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung und Gesamteinschatzung der Erheblichkeit

Mit dem vorliegenden Bebauungsplan .. Schuppengebiet Wiesenstetten” sollen die planungsrechtlichen Voraus-
setzungen zur Anlage von Feldscheunen (6 Gebaude) geschaffen werden.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst eine Flache von 4.859. Davon werden zukiinftig rund 61,5 %
von lberbauten, versiegelten und teilversiegelten Flachen eingenommen und rund 38.5 % von Griin- und Frei-
flachen.

Die hierfir Gberplanten Frei- und Griinfldchen werden vorherrschend von Fettwiesen mittlerer Standorte einge-
nommen. Mit geringen Flichenanteilen werden Streuobstbestidnde (rund 550 m’) und ein Grasweg (264 m’)
Uberplant.

Naturschutzrechtlich sind von der Planung in geringem Umfang Teile eines geschiitzten Streuobstbestandes
sowie Kernflachen des Fachplans Landesweiter Biotopverbund betroffen, die das gesamte Plangebiet umfas-
sen. Andere Schutzgebiet oder geschiitzte Objekte sind von dem Vorhaben nicht betroffen. :

Die fiir die Schutzgiiter durch die Realisierung der Planung entstehenden bau-, anlage- und betriebsbedingten
Auswirkungen und Beeintrachtigungen wurden auf den vorherigen Seiten ermittelt und bewertet mit folgendem

Ergebnis:
Erheblichkeit der zu erwartenden Beeintréachtigungen
Schutzgiiter
Biotope / biolo- | Pflanzen und | Boden/ |Oberflichen-| Grund- | Klima / Land- / Mensch | Freizeit/ | Kultur- /| Wechsel-
gische Vielfalt Tiere Flache gewadsser | wasser Luft Ortschaftsbild Erholung |Sachgiiter| wirkungen
kein abschlieend
®0bis ® Beul:]leilur?gll'nb;ich o0 o] o O .un: ® o o} O
da sich das arten- und
i hutzrechtiche : ;
Anlagebedingt Gsmca:n;‘;ia—::ei: | @ @bis @ ®bis O
Bearbeitung befindet

Erheblichkeit: ® ® ® hoch / ® @ mittel / ® gering / O keine

Schutzgut Biotope / biologische Vielfalt: Erhebliche Beeintrachtigungen entstehen durch den Verlust von Fett-

wiesen mittlerer Standorte durch Uberbauung / Versieglung bzw. durch die Umwandlung in private Griinflachen.
Als erheblich, wenn auch mit geringen Flachenanteilen (9 Obstbdume], ist auch der Verlust (3 Obstbdume) von
geschitzten Streuobstbestanden zu bewerten. Teile der Obstbdume (6 Obstbdume] werden iiber Pflanzbindun-
gen im Plangebiet erhalten. Als wenig erheblich ist die Uberplanung eines Grasweges sowie der Verlust einer
niederwichsigen Obstbaumreihe mit 4 Stammbiischen und Niederstammen zu bewerten.

Anlagebedingt ist die Eingriffsrelevanz als insgesamt hoch einzustufen, da es zu einer erheblichen Verringerung
der Gesamtwertigkeit des Gebiets kommt und dariiber hinaus noch Kernflachen fiir den Biotopverbund mittle-
rer Standorte, gemal ..Fachplan landesweiter Biotopverbund”, vollstandig verloren gehen.

2 Insgesamt konnen die Eingriffe in das Schutzgut innerhalb des Plangebiets nicht ausgeglichen werden [sie-

he Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung Seite 17f]. Das verbleibende Ausgleichsdefizit wird deshalb auller-
halb des Plangebiets ausgeglichen [siehe Seite 18]

Schutzgut Tiere und Pflanzen: Zum Vorhaben wird ein gesondertes artenschutzrechtliches Fachgutachten er-
stellt, das sich derzeit noch, jahreszeitlich bedingt, in der Bearbeitung befindet.

Schutzgut Boden / Flache: Erhebliche Beeintrachtigungen entstehen durch die unvermeidbaren, mit Bauvorha-
ben verbundenen, vollstindigen Bodenverluste durch Uberbauung und Versiegelungen. Als sehr erheblich ist
dabei der Verlust von besonders hochwertigen Boden einzustufen, die den tiberwiegenden Teil des Plangebiets
einnehmen. Als wenig erheblich die Uberplanung von anthropogen iberpragten Béden [Grasweg).

2 Der Eingriff in das Schutzgut kann innerhalb des Plangebiets nicht ausgeglichen werden (siehe Eingriffs- /
Ausgleichsbilanzierung Seite 20]. Das verbleibende Ausgleichsdefizit wird Schutzgut iibergreifend aufler-
halb des Plangebiets ausgeglichen [siehe Seite 22]

Umweltbericht Seijte 14
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Schutzgut Landschafts- / Ortschaftsbild: Durch das Vorhaben kommt es anlagebedingt zum Verlust einer mafiig
durch Obstbaume strukturierten Griinlandflache, wobei eine Obstbaumreihe im Westen mit niederwiichsigen
Stammbiischen und Niederstammen landschaftlich kaum in Erscheinung tritt. Der (iberwiegende Teil der alten
Obstbdume, als Bestandteil der dstlich ans Plangebiet angrenzenden Streuobstbestande, wird (iber Pflanzbin-
dungen erhalten.

Zu erheblichen das Landschaftsbild verandernden Wirkungen kommt es durch die Sichtverstellung des dstlich
ans Plangebiet angrenzenden, gut ausgepragten Streuobstgiirtels, der durch die vorgelagerten Schuppen ver-
deckt wird. Das Schuppengebiet tritt zukunftig als neuer von Baukdrpern geprégter, wenig eingegrinter Orts-
rand in Erscheinung. Insbesondere treten die Gebaude zum Offenland hin im Westen und Siden mit angrenzen-
den grofiflachigen, ausgerdumten Ackerflachen landschaftlich starker in Erscheinung.

Die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind als unerheblich bis wenig erhebli-
chen einzustufen.

= Unter Beachtung von Vermeidungs- und Minimierungsmalinahmen und Empfehlungen (zusétzliche
Eingriinung des West- und Siidrandes des Plangebiets] kann der Eingriff in das Orts- und Landschafts-
bild reduziert und das Landschaftsbild entsprechend § 15 Abs. 2 BNatSchG landschaftsgerecht neu ge -
staltet werden. Ein zusatzlicher Ausgleich erfolgt im Rahmen des zu erbringenden Ausgleichs fir das
Schutzgut Biotope / biologische Vielfalt. Hier wird angestrebt die Mafinahmen so zu konzipieren, dass
dadurch auch eine Aufwertung des Landschaftsbilds erfolgt.

ter. Mensch, Wechselwirkungen] sind voraussichtlich keine erhebliche Beeintrachtigungen zu erwarten.

Umweltbericht Sejte 15
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5 PLANUNGSALTERNATIVEN, PROGNOSE UND MONITORING

5.1 Standort- und Planungsalternativen

Standortalternativen wurden nicht untersucht. Planungsalternativen wurden im Rahmen des Verfahrens disku-
tiert. Auf die Begriindung zum Bebauungsplan wird verwiesen. Die Untersuchung von Planungsalternativen er-
folgte durch mehrere stadtebauliche Vorentwiirfe, in denen verschiedene Varianten in Bezug auf die Plange-
bietsgréfle, die geplante Grundstiickaufteilung und -bebauung sowie die Art der ErschlieBung und Anbindung an
bestehende Erschlieungseinrichtungen untersucht wurden. Die Ergebnisse sind in den vorliegenden Bebau-
ungsplan eingearbeitet.

5.2 Entwicklung des Umweltzustandes

5.2.1 Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung der Planung

Bei Realisierung der vorliegenden Planung werden siedlungsnahe Griin- und Freiflachen, die vorherrschend
von Fettwiesen mit geringen Anteilen an Streuobst eingenommen werden, in ein Schuppengebiet umgewandelt.
Fir die dadurch entstehenden Beeintrachtigungen des Naturhaushalts, der Umwelt und des Landschaftsbilds,
werden Mafinahmen zur Vermeidung, Minimierung und zum Ausgleich durchgefiihrt, sodass, auch durch die
Einhaltung einschlagiger Grenzwerte, voraussichtlich keine dauerhaft schadlichen Beeintrachtigungen in der
Gesamtbilanz des Landschaftsraums bei Durchfiihrung der Planung zu erwarten sind.

5.2.2 Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung sind fiir das Gebiet keine wesentlichen Anderung des derzeitigen Umwelt -
zustandes zu erwarten.

5.3 Monitoring

Nach § 4c BauGB haben die Kommunen die erheblichen Umweltauswirkungen, die aufgrund der Durchfiihrung
eines Bauleitplanes eintreten konnen, zu Uberwachen, um insbesondere unvorhergesehene nachteilige Um-
weltauswirkungen frihzeitig zu ermitteln und um in der Lage zu sein, geeignete Abhilfemafinahmen ergreifen
zu konnen.

Monitoringkonzept

e Die festgesetzten Ausgleichs-, Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen werden im Rahmen der Umset-
zung des Bebauungsplanes durch Abnahmen im Rahmen der Baugenehmigungsverfahren einmalig und da-
nach turnusmaBig stichprobenartig, gemafl den Zustandigkeitsregelungen innerhalb der Gemeindeverwal-
tung auf Vollzug uberpriift.

e Die Umsetzung der griinordnerischen / umweltschiitzenden Mafinahmen erfolgt parallel bzw. spitestens
eine Vegetationsperiode nach Abschluss der jeweiligen Bauausfiihrung. Vorgesehen ist eine Uberpriifung in
einem ein- bis drei jahrigen Abstand, danach ist ein Turnus von 5 Jahren anzustreben. Abgangige Gehdlze
sind zu ersetzen. Die Uberpriifung erfolgt durch Begehung einer von der Gemeinde beauftragten Person.

e Sofern sich nach Inkrafttreten des Bebauungsplanes Erkenntnisse iiber erhebliche Umweltauswirkungen er-
geben, deren Uberwachung externen Behérden obliegt, sind diese Behsrden gemiB § 4 Abs. 3 BauGB ver -
pflichtet, die Gemeinde entsprechend zu informieren. Dariber hinaus geht die Gemeinde allen Hinweisen
nach, die aus der Bevolkerung kommen und auf unvorhergesehene nachteilige Umweltauswirkungen im
Zuge der Plandurchfihrung hindeuten.

e Erforderliche Ausgleichs- / Ersatz- und EntwicklungsmafBnahmen fiir die Schutzgiiter sind iiber eine Um-
weltbaubegleitung zu dokumentieren und zu begleiten.

Umweltbericht Seite 16
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6 BILANZIERUNG VON EINGRIFF UND AUSGLEICH

6.1 Schutzgut Biotope / biologische Vielfalt

Die Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich erfolgt nachfolgend fiir das Schutzgut Biotope rechnerisch anhand
der bestehenden bzw. geplanten Flachennutzung / Biotoptypen gemall der Biotopwertliste in der Anlage 2 [Be-
wertungsregelung) zur Okokonto-Verordnung (OKVO] vom 19. Dezember 2010.

6.1.1 Eingriffs- und Ausgleichsbilanz

. Bewertung 1 2 3 Bewertung 1 2 3
Biotoptypen " = _ =
Feinmodul  |Biotop-| Flache |Bilanzwert Planungs- Biotop- | Fliche |Bilanzwert

| Bestand wert | inm? |Spaltelx2 modul wert | inm? |[Spalte1x 2

Bestand
| 33.41 | Fettwiese mittlerer Standorte 4 - 12 13 3.953 51.389 -

Streuobstbestand auf mittelwertigen Biotoptypen Zuschlag - i -
45.40b | Ansatz: Unternutzung 13 Pkt. (Biotoptyp 33.41) +3 - #6 -49 | 10 475 9.025

+ Wert Streuobstbestand: Zuschlag 6 Pkt. = 19 Pkt.

Obstbaumreihe (Niederstdmme / Stammbische)

| 45.20b | auf mittelwertigen Biotoptypen (33.41) 3 - 6 3| 48t 564 # . .
Ansatz: 4 Baume = StU (31+2 x 47 +63 cm) * Wert 3
| 60.25 | Grasweg -6- 6 209 1.254

Feldscheunengebiet ohne Pflanzbindung Streuobst: 3,699 m*

60.10 | Uberbaubare Flache (GRZ 0.6) - - - - =1- 1 2.219 2.219
60.60 | Private Grinflache - - - - -6~ 6 1.480 8.880
Pflanzbindung: Streuobstbestand auf geringwertigen Biotoptypen . . ] J Zuschlag
45.40a | Ansatz: Unternutzung 6 Pkt. (Biotoptyp 60.60) +4 -8- +12| 14 225 3.150
+ Wert Streuobstbestand: Zuschlag 8 Pkt. = 14 Pkt.
45.30a Pflanzgebot: Einzelbdume auf geringwertigen Biotoptypen (60.60) ) ! ) N 2 - 4 2| 88t 1.152
Ansatz: 8 Bdume * (StU 12+60 cm) * Wert 2 (Mittel- / Niederstamm)
Verkehrstidchen
60.23 | Landwirtschaftlicher Weg (wassergebundener Belag) - - - - -2- 2 702 1.404
33.61 | Verkehrsgrin -6- 6 il 66
Summe: 4.637 62.232 Summe: 4.637 16.871
100% 21%
Bilanzwert nach dem Eingriff: 16.871
Bilanzwert vor dem Eingriff: 62.232
Ausgleichsdefizit: -45,361

GemaB der durchgefiihrten Bilanzierung kann der Eingriff in das Schutzgut Biotope / biologische Vielfalt nicht
innerhalb des Plangebiets ausgeglichen werden, es verbleibt ein Defizit von 45.361 Punkten, das durch die auf
der nachfolgenden Seite dargestellte Ausgleichsmafinahmen auflerhalb des Plangebiets noch reduziert werden
kann.

Umweltbericht Seite 17
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6.1.2 Planexterner Ausgleich Schutzgut Biotope / Biologische Vielfalt

Zur Teilkompensation des durch den Bebauungsplan ,Schuppengebiet Wiesenstetten” entstandenen Aus-
gleichsdefizits werden, auf Grundstiicken die sich im Eigentum der Gemeinde befinden, die nachfolgend darge-
stellten planexternen Ausgleichsmafnahmen auf der Gemarkung Wiesenstetten durchgefiihrt.

Lage der Mafinahmen

=

r -

P angevit |

MaBnahme 1: Entwicklung einer Magerwiese u. Anlage eines Streuobstbestandes auf Flurstiick Nr. 229

Bestand: Die planexterne Ausgleichsmafinahme Doyt naiiers Standorts Wlesenstetten LT 7% 8 g
1 auf Flurstiick Nr. 229 umfasst eine Flache von I Kemnache A
4.006 m* und befindet sich rund 500 m Gstlich | ks e eceran AT e
vom Plangebiet. Im Norden, Westen und Sid V0w Bl
grenzt die Flache an den Streuobstgirtel von

Wiesenstetten. Nach Osten schlielen sich Acke-

rflachen an.
Gemal nebenstehendem Kartenausschnitt liegt
die Ausgleichsflache, wie das Plangebiet, in ei-

MaBnahme 1

ner Kernflache fiir den Biotopverbund mittlerer Ausschnitt Fachplan Landesweiter Biotopverbund ,Mittlerer Standorte
Standorte. (Quelle LUBW, April 2021]

Das Grundstiick wird derzeit von einer Fettwiese mittlerer Standorte [Blotoptyp 33. 41] emgenommen

Ansicht aus Westen auf die Ausgleichsflache (im Vordergrund)

Umweltbericht Seite 18
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MafBinahme 1: Vorgesehen ist die vorhandene Fettwiese in eine Magerwiese mittlerer Standorte umzuwandeln
(Biotoptyp 33.43 bzw. 'Magere Flachland-Mahwiese’ im Erhaltungszustand BJ. Die hierfir erforderlichen Pflege-
und Entwicklungsmafinahmen gliedern sich beziglich ihres zeitlichen Ablaufes in eine .Entwicklungsphase”
und eine ,Erhaltungsphase” wie folgt.
Entwicklungsphase (fur ca. 2-5 Jahre bis zum Zielbestand ‘Magere Flachland-Mahwiese’ im guten Erhaltungs-
zustand]. Mindestens 2-schiirige Wiesenmahd mit Abraumen des Schnittgutes und Diingeverzicht.
1. Schnitt friihestens zu Beginn der Blite der bestandsbildenden Graser [v.a. Wiesen-Glatthafer, Arrhenaterum
elatius). Alternativ zum Zeitpunkt der Samenreife des Wiesenbocksbartes (Tragopogon pratensis).
2. Schnitt nach Samenreife der Blitenpflanzen des Sommeraspektes unter Einhaltung einer Ruhepause von 6
bis 8 Wochen.

rhaltungsphase [ab Erreichen des Zielbestandes]: 2-schiirige Mahd. 1. Schnitt friihestens zu Beginn der Blite
der bestandsbildenden Graser und 2. Schnitt nach Samenreife der Blitepflanzen des Sommeraspektes.
Zusatzlich erfolgt auf dem Grundstiick die Anlage eines Streuobstbestandes. Gepflanzt werden hochstammige
Obstbdume im weiten Stand (1 Obstbaum pro 200 m?).
Durch die MaBnahme kann ein Ausgleich von 40.060 OP erzielt werden, der sich wie folgt ergibt:

Bestand
Biotoptypen Bev.vertung i 1 . 3 Bewertung ' 1
Feinmodul  |Biotop-| Flache |Bilanzwen Planungs- | Biotop-
Bestand
Bestand
33.41 | Fettwiese mittlerer Standorte 8 -13- 19 4.006 | 52.078
Planung
33.43 | Magerwiese mittlerer Standorte (Entwicklung aus Fettwiese) 2 -21- 27
Streuobstbestand auf Biotoptyp 33.43 im weiten Stand Zuschlag
45.40¢| Ansatz: 20 Baume (1 Baum pro 200 m?) - - . - +1 - 2 2 4.006 | 92.138
Wert: Unternutzung 21 Pkt, + Wert Streuobst 2 Pkt, = 23 Pkt,
Summe: 4.006 52,078 Summe: 4,006  92.138
100% 177%
Bilanzwert nach der Malnahme: 92.138
Bilanzwert vor der Malinahme: 52.078
Erzielter Ausgleich: 40.060

Durch die MaBnahme kommt es auch zur Aufwertung einer Kernflache fiir den Biotopverbund mittlerer Stand-
orte um rund 10 OP/m’, was als Ausgleich fiir den Verlust der Kernfliche fiir den Biotopverbund mittlerer
Standorte durch das geplante Schuppengebiet gewertet werden kann.

MaBnahme 2: Als zweite planexterne Ausgleichsmafinahme ist die Erganzung des Streuobstbestandes der un-
mittelbar westlich an das gepl. Feldscheunengebiet angrenzt mit 3 hochstammigen Obstbaumen geplant, die
dort in Liicken des Streuobstbestandes gepflanzt werden. Dadurch kann ein Ausgleich von 1.764 OP erzielt wer-
de, der sich wie folgt ergibt:

: Bewertung 1 2 3 4
Biotoptypen Feinmodul ~ |Biotop-|{ Anzahl | Stammum- | Bilanzwert
Planung wert |Biume |fangincm |Spalte 1x2x3
45.20b Einzelbdume (hochstdammige Obstbdume) auf mittelwertigen Biotoptypen (33.41] 3 - 6 6 3 98 1.764
’ Ansatz: 4 Baume * StU 18+80 cm * Wert 6

Umweltbericht Seite 19
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6.2 Schutzgut Boden / Fliche
6.2.1  Ermittlung des Ausgleichsbedarfs

Die nachfolgende Ermittlung des Ausgleichsbedarfs fiir das Schutzgut Boden erfolgt auf der Grundlage der fir
das Gebiet vorliegenden Wertstufen der Boden (siehe Seite 11] die in den Datenbdgen der LGRB fest vorgegeben
sind. Als Bewertungsmethode wird das in der Anlage zur Okokontoverordnung dargestellte Verfahren gewihilt,
das mit den zur Verfligung stehenden Angaben / Daten zum Boden in der Integrierten Geowissenschaftliche
Landesaufnahme korrespondiert.

Danach werden die Bodenfunktionen entsprechend ihrer Leistungsfahigkeit in die Bewertungsklassen 0 (versie-
gelte Flachen, keine Funktionserfiillung) bis 4 (sehr hohe Funktionserfiillung] eingeteilt. Fiir die Bodenfunktion
"Standort fir naturnahe Vegetation” werden nur Standorte der Bewertungsklasse 4 (sehr hoch] betrachtet. Die-
se treten im vorliegenden Fall gemani den Datensatzen der GeolLa im Gebiet nicht auf. Anthropogen Uberpragte
Béden werden pauschal der Bewertungsklasse 1 (gering) zugeordnet.

Fir die Bodenfunktionen ‘Ausgleichskorper im Wasserkreislauf', 'Puffer und Filter fiir Schadstoffe' sowie 'Na-
turliche Bodenfruchtbarkeit’ wird die Wertstufe des Bodens Uber das arithmetische Mittel der Bewertungsklas-
sen ermittelt, die in den entsprechenden Datensatzen der Geola, wie oben dargestellt, vorgegeben sind. Die Er-
mittlung der Wertpunkte erfolgt unter Zugrundlegung von 4 Wertpunkten pro Wertstufe und Quadratmeter.

Der Kompensationsbedarf fiir die vorhabensbedingten Eingriffe in den Boden (Uberbauung und Versiegelung)
ermittelt sich aus der Differenz zwischen den Wertpunkten vor [Spalte 1) und nach dem Eingriff (Spalte 2} multi-
plizierte mit der Eingriffsflache wie folgt:

TR W e Bestand Planung
Deahxitiichie IElngrqﬁ;?me in s e Wert.| Wertpunkte | were.| Wertpunkte Kompensationsbedarf
Béden / Flichen - = Wertstufe x 4 OP = Wertstufe x & OP F x [Spalte 1 - Spalte 2)
stufe stufe
F Spalte 1 Spalte 2 :
Landwirtschaftlicher Weg --
2
55m wassergabundener Belsg) 2,33 9,32 1 4 293 Okopunkte
; Uberbaubare Flachen "
g19 870 m (GRZ 0.6] 2,33 9,32 0 0 8.108 Okopunkte
714 m? Private Grinfliache 2,33 9,32 2,33 9,32 0 Okopunkte
430 m? Landwirtschaitlicher Weg | 2.4 13.32 1 4 4,008 Okopunkte
wassergebundener Belag)
1.349 m? Uberkasbiane: Flichen 3,33 13,32 0 0 17.96% Okopunkte
g61 [GRZ 0,4]
11 m? Verkehrsgriin 3,33 13,32 1 4 103 Okopunkte
991 m? Private Griunflache 3,33 13,32 3,33 13,32 0 Okopunkte
gl I = R
Eingriffsflache: | 4.637 m? Summe Eingriffsdefizit: 30.480 Okopunkte

Fir die vorhabensbedingte Beanspruchung der Béden im Gebiet ergibt sich somit ein Ausgleichsbedarf von
30.480 Okopunkten.

Das vorhabensbedingt entstandene Ausgleichsdefizit kann dabei durch die auf der nachfolgenden Seite darge-
stellte planinterne Ausgleichsmafinahme innerhalb des Plangebiets noch etwas reduziert werden.

6.2.4 Planinterner Ausgleich

Bodenauftrag: Der im Plangebiet durch die BaumafBnahmen anfallende Oberboden wird in einer Starke von ca.
20 cm abgetragen und auf den Freiflachen [private Grinflache ohne Pflanzbindung Streuobst) im Plangebiet zur
Verbesserung der Bodenfunktionen in einer Starke von 20 cm wieder aufgebracht. Dadurch kann eine Aufwer-
tung der Boaden um 4 Punkte pro Quadratmeter erfolgen.
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Der Auftrag erfolgt nur auf aufwertungsfahigen Bdden, die bei den Bodenfunktionen ‘Natiirliche Bodenfrucht-
barkeit’ und 'Standort fir die naturnahe Vegetation' nicht die Wertstufe 3 und 4 erreichen. Das trifft im Plange-
biet nur fur die Bodeneinheit g19 zu. Durch die Mafinahme kann folgender Ausgleich erzielt werden:

Daraus ergibt sich ein Kompensationswert von: 714 m’ x 4 Punkte = 2.856 Punkte.

Unter Beriicksichtigung der Maf3nahme verbleibt somit insgesamt fiir das Schutzgut Boden ein Ausgleichsbe-
darf von 30.480 - 2.856 = 27.624 Punkten.

6.3 Planexterner Ausgleich

Mafinahme 3: Feldlerchenausgleich

Geplant ist die Umwandlung von Ackerfliachen (4 OP/m’ im Bestand) in Bunt-/ Blithbrachen in Empfingen - Wie -
senstetten.

Der artenschutzrechtlich erforderliche Ausgleich zur Anlage von Bunt-/ Blihbrachen in einem Umfang von
0,5 ha fiir den vorhabensbedingt zu erwartenden Verlust eines Feldlerchenreviers kann auch genutzt werden,
um Okopunkte zu generieren und damit das Defizit des naturrechtlichen Ausgleichsbedarfs zu minimieren. Die
MafBnahme wird vor Satzungsbeschluss lber einen 6ffentlich-rechtlichen Vertrag zwischen der Gemeinde Emp-
fingen und dem Land Baden-Wiirttemberg gesichert.

Mit der Anlage der Blih-/ Buntbrachen entwickelt man den Biotoptyp "Sonstige Hochstaudenflur”, welcher ei-
nen Planungswert von 16 OP/m’ besitzt.

Aufgrund der entstehenden Uberdurchschnittlichen Artenausstattung und der hohen naturschutzfachlichen Be-
deutung der Buntbrache, kénnen somit 19 OP/m® angerechnet werden. Daraus ergibt sich ein Kompensations-
wert von 37.560 Okopunkte, der sich wie folgt berechnet:

Bestand Planung
Bewertung 1 2 3 Bewertung 1 2 3
Biotoptypen Wertspanne Wertspanne
Feinmodul |Biotop-| Flache Bilanzwert Planungs- |Biotop-| Fliche | Bilanzwert
Bestand wert in m? Spalte 1 x 2 modul wert in m? Spalte 1x 2
Bestand
37.11 | Acker mit fragmentarischer Unkrautvegetation 4 - 8 4 2.504 10.016
Planung
35.43 | Sonstige Hochstaudenfiur - - - - 10 -16- 21 19 2.504 47.576
Summe: 2.504 10.016 Summe: 2.504 47.576
100% 475%
Bilanzwert vor der Manahme: 10.016
Bilanzwert nach der Malnahme: 47.576
Erzielter Ausgleich: 37.560
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6.4 Zusammenfassende Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung

Geman der durchgefiihrten Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierungen fir die Schutzgiiter Boden / Flache und
Biotope / biologische Vielfalt ergibt sich fiir das Plangebiet zusammenfassend folgende Bilanz:

Ausgleichsdefizit Schutzgut Biotop / biologische Vielfalt

-45.361 Okopunkte

Ausgleichsdefizit Schutzqut Boden / Flache

-30.480 Okopunkte

Summe 1 Ausgleichsdefizit:

-75.841 Okopunkte

Erzielter planexterner Ausgleich Mafilnahme 1 Schutzgut Biotop / biologische Vielfalt

+40.060 Okopunkte

Erzielter planexterner Ausgleich MaBnahme 2 Schutzgut Biotop / biologische Vielfalt

+1.764 Okopunkte

Erzielter planinterner Ausgleich [Bodenauftrag) Schutzgut Boden /Fléche

+2.856 Okopunkte

Erzielter planexterner Ausgleich MaBnahme 3 +37.560 Okopunkte
Summe 2 erzielter Ausgleich: +82.240 Okopunkte
Verbleibendes Uberschufl [Summe 1 - Summe 2): 6.399 Okopunkte

Die Eingriffe in die Schutzgiiter kénnten somit durch die dargestellten Mafinahmen insgesamt ausgeglichen

werden. Die iibrigen Okopunkte werden fiir andere, in der Gemeinde derzeit laufende Bebauungsplanverfahren

herangezogen.

Erstellt:

Empfingen, den 30.09.2022

Bearbeiter:

Thomas Deinhard, Dipl.-Ing. (FH) Landschaftspflege

A
r GFRORER
INGENIEURE
Hohenzollernweg 1
72186 Empfingen
07485/9769-0
info@gf-kom.de
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1.  Einleitung und Rechtsgrundlagen

Anlass fir den vorliegenden Artenschutzbeitrag ist die Aufstellung des Bebauungsplanes ..Schuppengebiet
Wiesenstetten”. Ziel des Bebauungsplans ist die Errichtung landwirtschaftlich genutzter Schuppens auf der

Gemarkung Wiesenstetten. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans wird aus dem Abgrenzungsplan und

dem zeichnerischen Teil zum Bebauungsplan ersichtlich.

P\ W,

des Plangebietes [schwarz gestricheltl.

Durch die Planaufstellung kénnten Eingriffe vorbereitet werden,
die auch zu Storungen oder Verlusten von geschiitzten Arten
nach § 7 Abs. 2 BNatSchG oder deren Lebensstatten fihren kén-
nen. Die Uberpriifung erfolgt anhand des vorliegenden arten-

schutzrechtlichen Fachbeitrages.

Nachdem mit der Neufassung des Bundesnaturschutzgesetzes
[BNatSchG) vom Dezember 2007 das deutsche Artenschutzrecht
an die europaischen Vorgaben angepasst wurde, miissen bei al-
len genehmigungspflichtigen Planungsverfahren und bei Zulas-

sungsverfahren nunmehr die Artenschutzbelange entsprechend

den europédischen Bestimmungen durch eine artenschutzrechtli-

Abb. 2: Ausschnitt aus der Konzeption mit
che Priifung beriicksichtigt werden. Geltungsbereich [schwarz gestrichelt)

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 06.12.2021 Seite 1
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1.1 Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten vom 13.01.2021 bis zum 12.07.2021.

In der nachfolgenden Tabelle sind alle Begehungstermine innerhalb des Untersuchungsraumes aufgefihrt,
in denen das angetroffene Inventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf eine mdgliche Nutzung
durch artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die angetroffenen retlevanten Arten dokumen-
tiert wurden. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Erfassungszeitraume (Datum und Uhrzeit), der Be-
arbeiter und die Witterungsverhiltnisse angegeben. Den Erfassungsterminen sind jeweils die abgehandelten
Themen in Anlehnung an die arten- und naturschutzrechtlich relevanten Artengruppen und Schutzglter zu-
geordnet. Die Angabe .Habitat-Potenzial-Ermittlung” wird fiir eingehende Kartierungen gewahlt, bei wel-
chen eine Einschatzung des Gebietes anhand der vorhandenen Habitatstrukturen hinsichtlich der Eignung
als Lebensraum fiir Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie, fiir europaische Vogel- und Fledermausarten
sowie fir die nach dem Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng geschiitzten Arten erfolgt. Wah-
rend der Begehungen im Untersuchungsraum wird zudem grundsatzlich immer auf Beibeobachtungen aller

planungsrelevanter Arten geachtet, wenngleich die Artengruppe in der Themenspalte nicht aufgelistet wird.

So wurden auch samtliche Strukturen nach vorjahrigen Neststandorten, nach Bruthdhlen, nach Rupfplatzen
etc. abgesucht. Die Einstufung von Baumen als Habitatbaum erfolgt in Anlehnung an die Definition des Alt-
und Totholzkonzeptes Baden-Wiirttemberg (z. B. Baume mit Stammhdhlen, Stammverletzungen, mit hohem
Alter oder starker Dimensionierung, stehendes Totholz mit BHD [Brusthéhendurchmesser] > 40 cm, Horst-
baume).

Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgen-

den Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Nr. Datum Bearbeiter Uhrzeit Wetter

(1) 13.01.2021 Mezger 12:15 - 12:55 Uhr 2° C, 50 % bewslkt, windig H.V

(2) 04.02.2021 Sturany, Mezger 11:45 - 12:15 Uhr 7° C, 12 % bewdlkt, windstill V'

(3] 25.03.2021 Sturany 08:00 - 09:30 Uhr 3° C, sonnig, windstill H, N,V

(4] 14.04.2021 Sturany 07:10 - 09:00 Uhr -2°C, sonnig, windstill R,V

(5]  26.04.2021 Sturany 07:30 - 08:30 Uhr 4° C, 30 % bewslkt, windstill R,V

(6] 05.05.2021 Grittner, Mezger, 12:00 - 13:00 Uhr 6° C, 100 % bewslkt, windig PV
Ziegler

(7] 06.05.2021 Grittner, Ziegler  11:20 = 11:30 Uhr 9° C, 100 % bewdlkt, Regen R [kVs)

(8]  10.05.2021 Sturany 07:50 - 08:50 Uhr 16°C, 70 % bewdlkt, windstill RV

(9]  08.06.2021 Sturany 06:50 - 08:10 Uhr 15° C, 100 % bewdlkt, windstill PRV

(100 12.07.2021 Sturany 07:15 - 08:20 Uhr 14° C, sonnig, windstill PRV

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 06.12.2021 Seite 2
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Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

H: Habitat-Potenzial-Ermittlung N: Nutzung P: Pflanzen R: Reptilien; kVs: kiinstliche Verstecke auslegen V: Végel

Ergdnzend zu den eigenen Erhebungen wird das Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg (ZAK) fiir
die Gemeinde Empfingen im Landkreis Freudenstadt (kleinste im Portal des ZAK vorgegebene Raumschaft)
im Naturraum Obere Gaue dargestellt und bei der Ergebnisfindung mit diskutiert. Als im Gebiet vorkommen-

de Habitatstrukturen wurden ausgewahlt:
* D2.1 Grinland mafig trocken und mager (Salbei-Glatthaferwiesen und verwandte Typen)
* D2.2.1 Grinland frisch und [maBig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte Typen)

* D2.2.2 Grinland frisch und nahrstoffreich (Flora nutzungsbedingt gegeniiber D2.2.1 deutlich ver-

armt)

* D3.2 Streuobstwiesen frisch und (maBRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte
Typen)

Im Ergebnis lieferte das Zielartenkonzept 21 (22) Zielarten aus funf [sechs) Artengruppen. Die Zahlangaben

in Klammern beinhalten neben den Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie auch Arten des Anhanges II.

Die zu beriicksichtigenden Arten nach dem Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg (ZAK) sind in

Tabelle 12 im Anhang dieses Gutachtens dargestellt.

Neben elf européischen Vogel- und sechs Fledermausarten standen nach der Auswertung zunachst bei den
Saugetieren die Haselmaus (Muscardinus avellanarius), bei den Reptilien die Zauneidechse (Lacerta agilis),
und mit dem GroBen Feuerfalter (Lycaena dispar) und dem Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblduling (Maculi-
nea nausithous) zwei Schmetterlingsarten im Vordergrund. Von den Arten des Anhanges Il der FFH-Richtli-

nie sollten nach dem ZAK der Hirschkéfer (Lucanus cervus), beriicksichtigt werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 06.12.2021 Seite 3
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1.2 Rechtsgrundlagen
Die rechtliche Grundlage fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbots-

tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG, der folgendermalien gefasst ist:
"Es ist verboten,
= wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu toten

oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstaren,

+ wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs— und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche
Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

» Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der Natur zu

entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

« wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.”

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von der
Europaischen Kommission anerkannte Spielrdaume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschrif-
ten der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug prak-
tikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach gelten
fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18

Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, folgende Bestimmungen:

1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europdische Vogelarten betrof-
fen, liegt ein Verstofl gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schadigungsverbot) nicht vor, wenn die Be-

gintriachtigung durch den Einariff oder das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare

der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermieden werden kann. Weiterhin liegt ein Versto3 gegen
das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 [Stﬁrungsverbot] nicht vor, wenn die okologische Funktion der von dem

Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfiillt bleibt. Die okologische Funktion kann vorab durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen

(so genannte CEF-Mafinahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fiir Standorte wild lebender Pflan-

zen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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2. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens ein Verstof3 gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die arten-
schutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit
nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie europdischen Vogelar-

ten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fir
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange miissen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) iber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfillt, miissen die Ausnahmevor-

aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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2. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

2.1 Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet befindet sich am siidwestlichen Rand von Wiesenstetten, einem Teilort von Emp-
fingen im Landkreis Freudenstadt. Im Nordwesten wird das Gebiet von zwei bestehenden Schuppen sowie
der Empfinger Strafle begrenzt. Westlich und Siidlich schlieft das Gebiet an Ackerflichen an. Ostlich endet
der Geltungsbereich an einer Streuobstwiese hinter welcher die Bittelbronner Strafe verlauft. Die Flache ist

weitgehend eben und befindet sich auf etwa 530 m NHM.

Z W Briickle V
— “ 2 7.- .‘

{ \. 3
Abb. 3: Ausschnitt aus der topografischen Karte
[Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

2.2 Nutzung des Untersuchungsgebietes

Das Plangebiet nimmt eine Griinfliche in Anspruch, welche teils mit Streuobst bestanden ist (Abb. 5). Der
GroBteil der Fliache wird als Wiese bewirtschaftet. Zur Veranschaulichung einer fir das Gebiet typischen
Wiesenpflanzen-Gemeinschaft wurde vor dem ersten Grasschnitt Anfang Mai 2021 eine Schnellaufnahme

nach den Vorgaben der LUBW durchgefiihrt'.

1 LUBW LanpesansTaLT FOR UmweLT, Messungen unp NaturscruTz Bapen-WurTTemsere (Hrsg.) (2014): Handbuch zur Erstellung von
Managementplénen fir die Natura 2000-Gebiete in Baden-Wirttemberg. Landesanstalt fir Umwelt Messungen und Naturschutz
Baden-Wirttemberg. Version 1.3.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Abb. 4: Blihaspekt mit Kolligem Hahnenfufl und Knéllchen-Steinbrech auf der Streuobstwiese [Aufnahme vom
10.05.2021].

In der Wiese wurden insgesamt 21 verschiedene Pflanzenarten auf einer Flache von ca. 25 m’ registriert.
Davon zahlen finf Arten zu den sogenannten 'Stdrzeigern’ (1a: Stickstoffzeiger, 1c: Beweidungs- und Sto-
rungszeiger, 1d: Einsaatarten), wobei der Gundermann und der Wiesen-Barenklau nicht in beeintrichtigen-
der Menge im Bestand auftreten und somit nicht als den Lebensraumtyp abbauende Arten gezahlt werden.
Mit den somit verbleibenden 18 'Zahlarten’, ist der Bestand als mafig artenreich zu bezeichnen. Mit fiinf Ma-
gerkeitszeigern fallt mehr als ein Viertel der Arten auf solche der mageren Standorte oder auf jene mit auf-

wertender Bedeutung fir Grinlandflachen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Tab. 2: Schnellaufnahme aus der Wiesenflidche (Stelle 1] [ca. 5 x 5 m) [Magerarten fett, Storzeiger [fett])

Wiss. Bezeichnung Deutscher Name E Wiss. Bezeichnung Deutscher Name E
Achillea millefolium Wiesen-Schafgarbe + Knautia arvensis Acker-Witwenblume el
Allium schoenoprasum Schnittlauch r Plantago lanceolata Spitz-Wegerich 2a
Alopecurus pratensis 1a Wiesen-Fuchsschwanz 2b  Ranunculus bulbosus Knolliger Hahnenfufd 2b
Cardamine pratensis Wiesen-Schaumkraut 1 Rhinanthus alectoroloph. Zottiger Klappertopf r
Festuca rubra Echter Rotschwingel 2a  Rumex acetosa Wiesen-Sauerampfer 1
Dactylis glomerata 1a Wiesen-Knduelgras 2a  Taraxacum sect. Rud. 1a Wiesen-Lowenzahn 2a
Ficaria verna Scharbockskraut r  Saxifraga granulata Knéllchen-Steinbrech *
Galium mollugo agg. Artengr. Wiesenlabkraut 1 Trifolium pratense Rot-Klee 1
Glechoma hederaceae 1a Gundermann r Trifolium repens Kriech-Klee 1
Heracleum sphondylium 1a Wiesen-Barenklau r Vicia cracca Vogel-Wicke *
Hypochaeris radicata Gewodhnliches Ferkelkraut r

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Artméachtigkeit nach der Braun-Blanquet-Skala (kombinierte Abundanz- / Dominanz-Skala)

Symbol Individuenzahl Deckung Symbol Individuenzahl Deckung
r selten, ein Exemplar (deutlich unter 1 %) 2b  (beliebig) 16 bis 25 %
+ wenige (2 bis 5 Exemplare] [bis 1 %) 3 (beliebig) 26 bis 50 %
1 viele (6 bis 50 Exemplare]  [bis 5 %] 4 (beliebig) 51 bis 75 %
2a [beliebig) 5bis 15 % 5 (beliebig) 76 bis 100 %

Kategorie der Lebensraum abbauenden Art

1a: Stickstoffzeiger 1b: Brachezeiger 1c: Beweidungs-, Stérzeiger 1d: Einsaatarten

Im Streuobstbestand befinden sich insgesamt 13 Obstbdaume [elf Apfelbdume und zwei Zwetschgenbdaume)
(Abb. 6 u. Tab. 3). Neun dieser Baume werden als zum Streuobstbestand zugehdrig betrachtet, vier dieser

Baume bilden als Stammbische und Niederstamme eine vorgelagerte Baumreihe.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Abb. 5: Blick in das Plangebiet aus siidwestlicher Richtung. Links sind der Grasweg mit angrenzendem Feld und im
Hintergrund ist der sich dstlich an die Griinfliche anschlieBende Streuobstbestand zu erkennen [Aufnahme vom
25.03.2021).

; \ .‘_._,"" 2 "._.‘ l \
Abb. é: Luftbild des Geltungsbereichs [gelb gestrichelt] mit dem vom Eingriff betroffenen Obstbaumbestand. Norddstlich
ist der nicht betroffene Streuobstbestand erkennbar.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Tab. 3: Im Untersuchungsgebiet vorhandene bzw. direkt angrenzende Obstbaume mit Stammdurchmessern und artenschutzrechtlich

relevanten Strukturen. Die fortlaufenden Nummern kennzeichnen den Standort auf dem Luftbild.* Diese Baume werden als

vorgelagerte Obstbaumreihe betrachtet, die Stammbiischen und Niederstamme werden nicht als Streuobstbestand zu bewertet.

Lfd. Deutscher Name Wissenschaftliche BHD in Besondere Merkmale

Nr. Bezeichnung cm

(11 Apfel Malus domestica 40 -

(2)  Apfel Malus domestica 20 -

(3] Apfel Malus domestica 30 kleine Baumhohle in Bodennahe sowie Spechtschlage

(4] Apfel Malus domestica 40  Baumhohle,
vorjahrige Brutstatte eines Corviden

(5]  Apfel Malus domestica 0 -

(6]*  Apfel Malus domestica 10 mehrstdmmig: BHD bezieht sich auf den gréften der Stamme

(71 Apfel Malus domestica 15  Spaltenbildung und Spechtschlag

(8]*  Apfel Malus domestica 15 zweistdmmig: BHD bezieht sich auf den gréfiten der Stamme,
Spechtschlag

(91 Apfel Malus domestica 20 mehrstammig: BHD bezieht sich auf den gréBten der Stamme

(10]  Apfel Malus domestica 15 -

(11)  Zwetschge Prunus domestica domestica 20  aufstockender Bewuchs aus Schlehe [Prunus spinosal

[12)  Zwetschge Prunus domestica domestica 15 -

(13]  Apfel Malus domestica 1% -

Abb. 7: Blick auf den Streuobstbestand aus siidéstlicher Richtung [betroffene Baume sind nummeriert, Aufnahme vom
25.03.2021). Nummer 6 bis 9 werden als vorgelagerte Obstbaumreihe betrachtet. Diese Stammblische und Nieder-
staimme werden nicht als Streuobstbestand bewertet.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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3. Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

3.1 Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht

Abb. 8: Orthofoto des Planungsraumes (rot gestrichelt) mit Eintragung der Schutzgebiete in der Umgebung
(Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.:
2851.9-1/19).

Tab. 4: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung

(1) 1-7618-237-0048 Offenlandbiotop: Baumhecke und Timpel SW Wiesenstetten, ‘Miihlheimer Weg' 330 m SW

(2] 1-7618-237-0077 Offenlandbiotop: Feldhecken an K4768, nordéstlich Empfingen 950 m SW

(3) 1-7518-237-0019 Dffenlandbiotop: Baumhecken W Wiesenstetten, "Auchtert’ 700 m NW

(4) 1-7518-237-0020 Offenlandbiotop: Schlehen-Feldhecke W Wiesenstetten, 'Holzwiesen’ 430 m NW

(5] 1-7618-237-0039 Offenlandbiotop: Feldgehdlz S Wiesenstetten, ‘Eichenwaldle’ 780m 0

(6] 1-7618-237-0038 Offenlandbiotop: Feldgehdlz, Feldhecken und Magerrasen SO Wiesenstetten, 860m O
‘Eichenwaldle’

(7) 4.17.045 Landschaftsschutzgebiet: Eyachtal im Bereich des ehemaligen Landkreises 940m 0
Hechingen

(8) 2-7618-417-3331 Waldbiotop: Klinge Halde SO Wiesenstetten 960m O

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage: kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Innerhalb des Geltungsbereiches bestehen keine Schutzgebiete. Das nachst gelegene ist eine Baumhecke
und Timpel in ca. 330 m Entfernung in ostlicher Richtung. Es wird konstatiert, dass vom Vorhaben keine er-

heblichen negativen Wirkungen auf die Schutzgebiete und deren Inventare in der Umgebung ausgehen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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3.2 Ausgewiesene FFH-Lebensraumtypen auBBerhalb von FFH-Gebieten
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Abb. 9: Orthofoto mit Eintragung der Mageren Flachland-Mahwiesen (gelbe Flachen] in der Umgebung (Geobasisdaten ©®
Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 5: Magere Flachland-Mahwiesen (FFH LRT 6510] in der Umgebung des Geltungsbereiches

Bezeichnung

(1 65000-237-46148898 Salbei-Glatthaferwiese Il siidéstlich Wiesenstetten 745 m SO
(2) 65000-237-46148888 Glatthaferwiese stdl. K4768, dstlich Empfingen 1420m 0
(3) 65000-237-46148892 Glatthaferwiese im Gewann Bernloch, nordéstlich Wiesenstetten 1310 m NO
(4) 65000-237-46148894 Glatthaferwiese im Gewann Himmelhalde, ostlich Wiesenstetten 1230 m NO
(5) 65108-000-46056741 Glatthaferwiese NW Miihlenberg W Bad Imnau 1680 m NO
(6] 65108-000-46056928 Glatthaferwiese im Laubertale westlich Bad Imnau 1650 m SO

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine ausgewiesenen FFH-Lebensraumtypen. Die nachst ge-
legene Magere Flachland-Mahwiese ist in ca. 745 m Entfernung in sliddstlicher Richtung gelegen. Vom Vor-
haben gehen keine erheblichen negativen Wirkungen auf die FFH-Lebensraumtypen und deren Inventare in

der Umgebung aus.

3.3 Biotopverbund

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" versteht sich als Planungs- und Abwagungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
beriicksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbeziiglichen Standortbewertung und Alternativen-Priifung, sowie

bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder ErsatzmaBRnahmen-Flachen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Nach § 21 BNatSchG Abs. 4 sind zudem die .Kernflachen, Verbindungsflichen und Verbindungselemente
durch Erklarung zu geschitzten Teilen von Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Absatz 2, durch pla-
nungsrechtliche Festlegungen, durch langfristige vertragliche Vereinbarungen oder andere geeignete Maf3-

nahmen rechtlich zu sichern, um den Biotopverbund dauerhaft zu gewahrleisten®.

Der Fachplan ..Landesweiter Biotopverbund" stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar - Offenland trocke -
ner, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kernrdumen, Kernflichen
und Suchrdumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Bioto-
pausstattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensrdume und Le-
bensgemeinschaften ermdglichen kénnen. Die Suchraume werden als Verbindungselemente zwischen den
Kernflachen verstanden, Uber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden

soll.

Abb. 10: Lage des Plangebiets [schwarz gesti’ichelt] innerhalb von Biotopverbundfléicheh mittlerer Standorte

Das Vorhaben beansprucht vollstéandige eine Kernflache fir den Biotopverbund mittlerer Standorte (im Ge-
biet Fettwiesen, anteilig Streuobst am Rand grofiflachige Ackerbaugebiete]. Der Verlust von Kernflachen
fiihrt generell zu einer Verschlechterung der Biotopverbundfunktionen und einer Verminderung der Durch-
l&ssigkeit der Landschaft, was wiederum die Ausbreitung von Arten beeintrachtigt. Insofern ist der Eingriffe
in die Flache als erheblich einzustufen. Um dies auszugleichen sollten im Zusammenhang mit den erforder-
lichen planexterner Ausgleich fiir die Eingriffe im Plangebiet MaBnahmen auf Flachen fiir den Biotopverbund
mittlerer Standorte durchgefiihrt werden, durch deren Flachenaufwertungen oder flachenmiBige Erganzun-
gen oder Erweiterungen.

In Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde kann das Schuppengebiet in die Streuobstbestande in-
tegriert werden. Dadurch wird der Eingriff auf ein weniger erhebliches AusmafB minimiert. Weitere planex-

terne Maflinahmen dienen zu einer Starkung des Biotopverbundes.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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3.4 Nach §33a NatschG geschiitzte Streuobstbesténde

Nach dem Naturschutzgesetz sind Streuobstflachen,
die eine Mindestflache von 1500 m’ umfassen, zu er-
halten. Mit Genehmigung konnen solche Bestande in
eine andere Nutzungsart umgewandelt werden. Die
Genehmigung soll jedoch versagt werden, wenn die
Erhaltung des Streuobstbestandes im liberwiegenden
offentlichen Interesse liegt, insbesondere wenn der

Streuobstbestand fir die Leistungsfahigkeit des Na-

Abb. 11: Streuobstbestdnde [Magenta unterlegte Flache, turhaushalts oder fiir den Erhalt der Artenvielfalt von
4.780 m?] im Bereich des Plangebiets [gelb gestrichelt). ) ] ) ]
Schwarz schraffiert ist die Streuobstflache im Plangebiet Wesentlicher Bedeutung ist. Eine Umwandlung eines

(475 m2). o s
Streuobstbestandes in eine andere Nutzungsform er-

fordert einen Ausgleich, welcher vorrangig durch eine Neupflanzung innerhalb einer angemessenen Frist
erfolgen muss.
Durch die Planung werden Teile eines dstlich ans Plangebiet angrenzenden nach § 33a NatSchG geschitzten

Streuobstbestandes (Gesamtgrofe 4.780 m) in einem Umfang von 475 m® beansprucht.

Das Konzept fiir dieses Bebauungsplan wurde so entwickelt, dass ein GrofBteil des Streuobstbestandes in das
Schuppengebiet integriert und erhalten werden kann, sodass lediglich drei Streuobstbdume entfallen. Diese
wegfallenden Baume werden auf einer unmittelbar angrenzenden Flache nachgepflanzt. Diese werden in-

nerhalb des direkt 6stlich angrenzenden Streuobstbestandes ausgeglichen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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4,  Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Beziiglich der streng geschiitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den européaischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs.

5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schiadigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare
Verletzung oder Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Stérungsverbot:

Erhebliches Storen von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-

standes der lokalen Population fiihrt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Tab. é: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung

potenziell geeignet - Das Vorkommen von planungsrelevanten Farn- und
Blitenpflanzen war nicht grundsatzlich auszuschliefen. Der Untersuch-
ungsraum liegt innerhalb des Hauptverbreitungsgebietes der Dicken
Trespe |Bromus grossus) und Bestande von der Art in der weiteren
Umgebung sind bekannt. Als Nachweismethode erfolgte die Kartierung der
dem Geltungsbereich angrenzenden Feldraine ab Mitte Juni im Jahr 2021,

Im Gebiet ist mit dem Knéllchen-Steinbrech (Saxifraga granulatal eine

Farn- und
Blutenpflanzen

besonders geschiitzte Pflanzenart vorhanden.
—> Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung und
Diskussion (Kap. 15.).

§ gesetzlicher Schutzstatus

besonders / streng geschiitzt,
Anhang IV FFH-RL

potenziell geeignet - Eine potenzielle Nutzung durch Fledermause als
Jagdhabitat und Quartier war gegeben.
—  Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion (15.1)..
nicht geeignet - Das Vorkommen der im ZAK aufgefiihrten Haselmaus
(Muscardinus avellanarius) wird aufgrund des Fehlens eines Nahrungs-
angebotes in Form von beerentragenden Strauchern ausgeschlossen.
» Es erfolgt keine weitere Priifung.

Saugetiere
(inkl. Fledermause)

besonders / streng geschiitzt,
Anhang Il und IV FFH-RL

sie fehlenden Biotopausstattung nicht erwartet.
Es existieren keine grofieren Bestande oxalsaurefreier Ampferarten als
Eiablagepflanze fir den vom ZAK genannten Grofien Feuerfalter (Lycaena
dispar), wedurch sich ein Vorkemmen der Art im Plangebiet ausschliefen
lasst.
Fir den ebenfalls im ZAK aufgefihrten Dunklen Wiesenknopf-Ameisen-
Blauling (Maculinea nausithous) fehlt dessen auf Feuchtwiesen
vorkommende Futterpflanze Grofer Wiesenknopf [ Sanguisorba officinalis)
im Plangebiet. Ein Vorkommen wird damit gleichfalls ausgeschlossen. Das
Plangebiet befindet sich auch weit auBBerhalb von Gebieten mit bekannten
Vorkommen dieser Tagfalterarten.
Auch ein Vorkommen des xylobionten Hirschkafers (Lucanus cervus) war
nicht zu erwarten. Diese Art benétigt grofie, alte Baume mit
Totholzstrukturen in warmen Lagen. Diese Lebensraumstrukturen fehlen
im Geltungsbereich. Auflerdem befindet sich das Plangebiet aulerhalb des
Verbreitungsgebiets des Hirschkéafers.

»  Es erfolgt keine weitere Priifung

Végel potenziell geeignet -Es existieren potenzielle Brutstatten fur Zweigbriter, | alle Vogel mind. besonders
Hadhlenbruter und wenig stérungsempfindliche Bodenbruter, Es wurde eine | geschitzt, VS-RL, BArtSchV
standardisierte Brutrevierkartierung durchgefihrt.

—  Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung und
Diskussion [Kap. 15.2).

Reptilien potenziell wenig geeignet - Planungsrelevante Reptilienarten waren besonders / streng geschiitzt,
aufgrund der Biotopausstattung nicht zu erwarten. Anhang IV FFH-RL
Die im ZAK aufgefiihrte Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde dennoch iber
Sichtbeobachtung nachgesucht.

—  Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion (Kap. 15.3).

Amphibien nicht geeignet - Das Vorkommen von planungsrelevanten Amphibienarten | besonders / streng geschiitzt,
kann ausgeschlossen werden. Es existieren im Plangebiet und seiner Anhang IV FFH-RL
direkten Umgebung keine Laichgewasser oder geeignete Landlebens-
raume.

» Es erfolgt keine weitere Priifung.
Wirbellose nicht geeignet - Planungsrelevante Evertebraten wurden aufgrund der fiir | besonders / streng geschiitzt,

Anhang IV FFH-RL
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5. Farn- und Bliitenpflanzen (Pteridophyta et Spermatophyta)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes auflerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V] und / oder aufgrund nicht vor-

handener Lebensraumstrukturen fur ein Habitat der Art im Planungsraum (H] abgeschichtet.

Der Status der Dicken Trespe |Bromus grossus) (gelb hinterlegt] wird Gberprift.

Tab. 7: Abschichtung der Farn- und Blitenpflanzen des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habitat-

Eigenschaften [ggf. mit Angabe zum Erhaltungszustand)

Eigen- Erhaltungszustand

schaft Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung

v H

! o Dicke Trespe Bromus grossus

X X Frauenschuh Cypripedium calceolus
X X Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris

X X Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides

X X Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens
X X Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii

X X Kleefarn Marsilea quadrifolia

X X Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteiners

X X Biegsames Nixenkraut Najas flexilis

X X Sommer-Schraubenstendel Spiranthes aestivalis

X X Européaischer Dinnfarn Trichomanes speciosum

Erldauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

V  mit [ X] markiert: Plangebiet liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[1] Vorkommen nicht auszuschlieBen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei ..griin” [l einen giinstigen, ..gelb” [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden
und ,rot” - einen ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines
Parameters zu, wird dieser als unbekannt [grau) [ 2] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfihrung der vier
Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald
einer der vier Parameter mit .rot” bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung [mit groBerer Farbsattigung)

Der Geltungsbereich befindet sich innerhalb des siidwestdeutschen Hauptverbreitungsgebietes der Dicken
Trespe (Bromus grossus). Die Art beansprucht grundsétzlich einen ,extensiven’ Feldfruchtanbau, bei wel-
chem zunachst auf eine tiefe Bodenbearbeitung (z.B. Schalpfliigen) zugunsten einer flachgrindigen Stoppel-
bearbeitung (z.B. durch Scheibeneggen) verzichtet wird. Dariiber hinaus sollte der Diinger- und Herbizidein-

satz vor allem in den Randlagen dosiert werden bzw. nur bei Ausfall-Gefahren angewandt werden.

2 geméB: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) [2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg - Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.
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Als Fruchtanbau ist vor allem Wintergetreide geeignet und innerhalb diesem bevorzugt der Dinkelanbau, da

dieser Anbau-Zyklus dem biologischen Zyklus von Bromus grossus am nachsten kommt.

Im Wirkbereich des Vorhabens lag innerhalb des Untersuchungszeitraumes Getreide - (Saatgerste im west-
lich angrenzenden Feld) und Rapsanbau (im sudlich angrenzenden Feld) vor. Fir einen Nachweis der Art
wurden die Ackerrandbereiche und Sdume im Juni und Juli 2021 auf ein Vorkommen von Bromus grossus
untersucht. Es wurde lediglich die nahe verwandte Gersten Trespe (Bromus hordeaceus) im sudlich angren-
zenden Ackerrain des Saatgerstenfeldes gefunden. Das Vorkommen der Dicken Trespe innerhalb und im

Wirkraum des Geltungsbereiches wird demnach ausgeschlossen.

Insgesamt konnten auch keine planungsrelevanten Pflanzenarten festge-
stellt werden. Jedoch wurden ca. 100 Exemplare des nach dem Bundesna-
turschutzgesetz ,besonders geschiitzten” Knéllchen-Steinbrechs (Saxifraga
granulata) auf der Streuobstwiese im Norden des Plangebietes , sowie auch
in der Schnellaufnahme registriert (Abb. 13, Tab. 2). Fiir diese Art gilt eben-

falls das Zugriffsverbot. Die Exemplare des Knéllchen-Steinbrech sind vor

dem Abridumen des Baufeldes zu einem geeigneten Zeitpunkt (Friihjahr nach

Abb. 12: Knollchen-Steinbrech

im Bereich der Streuobstwiese ~ d€r Abbliite] fachgerecht zu entnehmen und an einen geeigneten Standort

des Geltungsbereichs. mit drtlichem Bezug zu versetzen. Die Umsiedlung bzw. die Standortwahl ist
Aufnahme vom 10.05.2021.

von einer fachlich geeigneten Person durchzufiihren und mit der UNB abzu

stimmen.
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Abb. 13: Luftbild des Geltungsbereichs [(gelb gestrichelt) mit der Verortung des vom Eingriff betroffenen Bestand des
Knéllchen-Steinbrechs (weill gestrichelt).

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort in diesem
Bereich von Empfingen-Wiesenstetten kann ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen wer-
den. Somit ist auch ein VerstoB gegen die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG auszuschliefen. Fiir den Knéllchen-Steinbrech gilt
das Zugriffsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG.
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5.1 Fledermé&use (Microchiroptera)

Die nachfolgenden Nennungen der Fledermausarten fir den Bereich des Messtischblattes 7618(NW) stam-
men entweder aus der Dokumentation der LUBW, Ref. 25 - Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege
oder sind dem Zielartenkonzept (ZAK) entnommen.

Wie in Tab. 8 dargestellt, liegen der LUBW fiir das Messtischblatt-Viertel jingere Nachweise (®) von vier Fle-
dermausarten und altere Nachweise (O] von einer Fledermausart vor. Die Artnachweise in den Nachbarqua-
dranten sind mit "NQ" dargestellt, die aus dem ZAK stammenden Arten sind mit "ZAK" angegeben. Datieren

die Meldungen aus dem Berichtszeitraum vor dem Jahr 2000, so ist zusatzlich "1990-2000" vermerkt.

Tab. 8: Die Fledermausarten Baden-Wirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersuchungsraum

sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7618 NW) mit den Angaben zum Erhaltungszustand. *

Deutscher Name Wissenschaftliche Vorkommen* ® Rote FFH- Erhaltungszustand
Bezeichnung bzw. Nachweis Liste  Anhang 2 3
B-w !
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii ZAK 2 v
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus NQ / ZAK 2 v
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii NQ/ ZAK 2 /v
Wasserfledermaus Myotis daubentonii ® 3 v
Grofles Mausohr Myotis myotis [ ] 2 /v
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus NQ 3 v
Fransenfledermaus Myotis nattereri ® / ZAK 2 v
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri NQ [1990-2000) 2 v
Grofler Abendsegler Nyctalus noctula NQ i v
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii NQ i v
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Q (1990-2000) 3 v
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus NQ [1990-2000) G v
Braunes Langchr Plecotus auritus @ /ZAK 3 v
Graues Langohr Plecotus austriacus NQ / ZAK G v
_ Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen
1): Braun £7 L. [2003): Rote Liste der gefahrdeten Siugetiere in Baden-Wirttemberg. In: Braun, M. & F. Dietercen (Hrsg.) (2003]: Die
S&ugetiere Baden-Wirttembergs, Band 1.
2] NQ: Nachbarquadrant zum MTB 7618 NW
2: stark gefahrdet 3: gefdhrdet G: Gefdhrdung unbekannten Ausmales
i: gefahrdete wandernde Tierart
FFH-Anhang IV: Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie  FFH-Anhang Il / IV: Art nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

3 gemif: Luew Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg - Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.

4 gemal Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg - Geodaten fir die Artengruppe der
Fledermause; Ref. 25 - Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege; Stand 01.03.2013

5  Braun & Dieterien [2003): Die Saugetiere Baden-Wirttembergs, Band |, Allgemeiner Teil Fledermause (Chiroptera). Eugen Ulmer
GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.
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Tab. 8: Die Fledermausarten Baden-Wirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersuchungsraum

sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7618 NW) mit den Angaben zum Erhaltungszustand.

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

BNatSchG §§: streng geschiitzte Art nach dem Bundesnaturschutzgesetz,

Lusw: Die Einstufung erfolgt Uber ein Ampel-Schema, wobei .griin” - einen gunstigen, ,gelb” [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden
und ,rot” - einen unginstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines
Parameters zu, wird dieser als unbekannt (grau) [ 7] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfithrung der vier
Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald
einer der vier Parameter mit ,rot” bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung [mit gréfBerer Farbsattigung)

5.1.1 Okologie der Flederméause

Untersuchungen zur lokalen Gemeinschaft von Fledermausen innerhalb eines Untersuchungsraumes kén-
nen grundsatzlich nur im aktiven Zyklus der Arten vorgenommen werden. Dieser umfasst den Zeitraum von
(Mé&rz -] April bis Oktober (- November) eines Jahres. Aufierhalb diesem herrscht bei den mitteleuropsischen
Arten die Winterruhe.

Die aktiven Phasen gliedern sich in den Friihjahrszug vom Winterquartier zum Jahreslebensraum im (Marz-)
April bis Mai. Diese miindet in die Wochenstubenzeit zwischen Mai und August. Die abschlieende Phase mit

der Fortpflanzungszeit endet mit dem Herbstzug in die Winterquartiere im Oktober (- November).

Diese verschiedenen Lebensphasen kénnen allesamt innerhalb eines gréferen Untersuchungsgebietes statt
finden oder artspezifisch unterschiedlich durch ausgedehnte Wanderungen in verschiedenen Riumen. Im
Zusammenhang mit einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung sollten vor allem die Zeitrdume der
Wochenstuben und des Sommerquartiers mit der Fortpflanzungsphase genutzt werden. Besonders geeignet

sind dabei die Monate Mai bis September.
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5.1.2 Diagnose des Status im Gebiet

Quartierkontrollen: Zur Ermittlung der lokalen Fledermausfauna wurden zunachst die Baume im Gebiet
nach Héhlen und Spalten abgesucht, um potenzielle Quartierlebensrdume zu ermitteln. Es handelt sich bei
den Biumen im Gebiet um Obstbidume. Einer dieser Bdume wies eine gréfere Asthéhle (Baum 4) auf und ein
weiterer hatte eine kleine, bodennahe Stammhdhle (Baum 3). Weitere Baume wiesen Rindenspalten und

Spechtschlage auf (Abb. 14 und 6). Von diesen Strukturen haben insbesondere die Asthdhle in Baum 4 und

hohle [Baum 3, Mitte) und Rindenspalte (Baum 7, rechts, Aufnahmen vom14.04.2021).

Da Baum 3 erhalten bleibt, geht lediglich eine Hahle verloren, welche sich in Baum 4 befindet. Diese Baum-
hohle war aufgrund ihrer relativ groBen Offnung auch ohne weitere Hilfsmittel gut einsehbar. Bei keiner der
Kartierungen wurden irgendwelche Hinweise feststellt, dass diese Baumhdhle von Fledermausen als Quar-
tier genutzt werden konnte. Da an méglicherweise als Fledermausquartier geeigneten Baumhohle lediglich
diese eine, gut einsehbare Struktur entfallt, wurde nach Absprache mit der Unteren Naturschutzbehdrde auf

vertiefende Untersuchungen (Detektor, Endoskop] verzichtet.

Als Ausgleich fir den Wegfall dieses potenziellen Tagesquartiers sind an geeigneter Stelle drei Fledermaus-
kasten (Typ Fledermaus-Héhlenkasten) innerhalb des Geltungsbereichs oder dessen unmittelbarer Umge-
bung zu verhidngen. Auflerdem ist auf eine restriktive Beleuchtungssteuerung der neuen Schuppen zu ach-

ten.

Da grundsitzlich das Ubertagen von Einzeltieren in vom Boden aus nicht einsehbaren Spalten fiir méglich
gehalten werden muss, diirfen notwendig werdende Geholzrodungen nur auflerhalb der aktiven Phase der

Fledermause erfolgen, also nicht im Zeitraum vom 1. Marz bis 31. Oktober.
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Bedeutung als Nahrungshabitat

Nahrungs- und Jagdhabitate von Fledermausen unterliegen nicht dem Schadigungsverbot geman § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG, aufier wenn deren Verlust eine erfolgreiche Reproduktion ausschlieit und damit zu einer
erheblichen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt. Selbst bei einem Ver-
lust des potenziell geeigneten Nahrungshabitats wird im vorliegenden Fall eine Beeintrachtigung ausge-
schlossen, da bei einer Uberbauung des Plangebiets in der unmittelbaren Umgebung weitere dhnlich struk-

turierte Flachen vorhanden sind, welche dann als Ersatz dienen konnten.
Leitstrukturen

Durch das Vorhaben sind keine Geholzstrukturen betroffen, welche Fledermausen als Leitstrukturen bei der

Insektenjagd dienen kdnnten.
Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die okologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusam -
menhang gewahrt wird.]

Vorhabensbedingte Totungen von Fledermausen durch das Freirdumen des Baufeldes werden unter Beach-
tung der oben genannten Maflnahmen (Gehdlzrodezeiten nur auBerhalb der aktiven Phase der
Fledermause , also nicht im Zeitraum vom 1. Marz bis 31. Oktober) ausgeschlossen. Auch sind keine essen-
ziellen Nahrungshabitate von dem Vorhaben betroffen. Als Ausgleich fiir den Wegfall dieses potenziellen Ta-
gesquartiers sind an geeigneter Stelle drei Fledermauskésten [Typ Fledermaus-Héhlenkasten] innerhalb
des Geltungsbereichs oder dessen unmittelbarer Umgebung zu verhangen. Auflerdem ist auf eine restriktive

Beleuchtungssteuerung der neuen Schuppen zu achten.
Ein Verstoll gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (Schadigungsverbot) ist ausgeschlossen.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt.]

Signifikante negative Auswirkungen fiir die Fledermaus-Populationen aufgrund von bau-, anlage- und be-

triebsbedingten Wirkungen sind auch bei einer Nutzung des Gebietes als Jagdraum nicht zu erwarten.
Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten wird fur Fledermausarten nicht erfullt.

v Ein Versto3 gegen die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44
Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG wird unter Einhaltung o.g. Mailnahmen ausgeschlossen.
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5.2 Végel (Aves)
Im Rahmen der Erhebungen innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde die lokale Vogelgemeinschaft sys-
tematisch erfasst. Dies erfolgte durch sechs Begehungen wahrend der Morgenstunden (Tab. 1: Nr. 3, 4, 5, 8,

9, 10] und zwei Begehungen wahrend sonstiger Zeiten [ Tab. 1: Nr. 2, 6).

In der nachfolgenden Tabelle sind samtliche wahrend der Kartierperiode beobachteten Vogelarten innerhalb
des Untersuchungsraumes aufgefiihrt. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Arten in alphabetischer
Reihenfolge nach dem Deutschen Namen sortiert. Den Arten ist die jeweilige wissenschaftliche Bezeichnung
und die vom Dachverband Deutscher Avifaunisten entwickelte und von Supeeck et L (2005) verdffentlichte Ab-

kirzung [(Abk.) zugeordnet.

In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordneten Gilde abgedruckt, welche Auskunft (iber den Brut-
statten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkiirzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlduterungen der Abkiir-

zungen und Codierungen erklart.

Die innerhalb der Zeilen gelb hinterlegte Arten sind nicht diesen Gilden zugeordnet, sondern werden als

‘seltene, gefahrdete, streng geschiitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriiter' Art gesondert gefiihrt.

Unter dem Status wird die qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen. Die Einstufung
erfolgt geman den EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hasemeuer & Brar 1997), ob fir die jeweilige Art in-
nerhalb des Geltungsbereiches ein mogliches Briten (Bm) angenommen wird, ein Brutverdacht [Bv) vorliegt
oder ein Brutnachweis erbracht werden konnte (Bn). Fiir Beobachtungen in direkter Umgebung um den Gel-
tungsbereich wird der Zusatz U verwendet. Liegt kein Brutvogelstatus vor, so wird die Art als Nahrungsgast

(NG) oder Durchziigler/Uberflieger (DZ) eingestuft.
In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterscheidung von ‘besonders geschiitzten' Arten
(8] und ‘streng geschiitzten' Arten (§§) vorgenommen.

AbschlieBend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem madglichen Spektrum von ,-2" bis ,+2" angege-
ben. Die detaillierten Ausfiihrungen hierzu sind ebenfalls den Erlduterungen der Abkiirzungen und Codie-

rungen am Ende der Tabelle zu entnehmen.
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Tab. 9: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status|

RL
BW?

Status’

Wissenschaftliche Bezeichnung Abk.* Gilde

Deutscher Name

1 Amsel Turdus merula A 2w Bm §

2 Bachstelze Motacilla alba Ba h/n BmU § _

3 Blaumeise Parus caeruleus Bm h Bm §

4 Bluthanfling Carduelis cannabina Ha ! BmU §

5 Buchfink Fringilla coelebs B w Bm § _

6 Elster Pica pica w NGU §

7 Feldlerche Alauda arvensis Fl ! BvU §

8 Feldsperling Passer montanus Fe h BmU § -1

9 Gartenbaumliufer Certhia brachydactyla Gb h/n Bv (1) § 0

1 Goldammer Emberiza citrinella G blzw)  BmuU § -1

12 Graureiher Ardea cinerea Grr W DZ § 0

13 Grinfink Carduelis chloris Gf W Bm § 0

14 Griinspecht Picus viridis G ! BmU 8§ -

15 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr h/n, g BmU 0

16 Haussperling Passer domesticus H g BnU (2] g -1

17 Kohlmeise Parus major K h Bm § 0

18 M&usebussard Buteo buteo Mb ! DZ g§§ (0O

19 Mehlschwalbe Delichon urbicum M g.f,h/n BnU (4] -1

20 Rabenkrihe Corvus corone Rk w Bm 0

21 Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs ! NG/ DZ §

22 Rotmilan Milvus milvus Rm ! Dz 8§

23 Star Sturnus vulgaris S h Bm 0

24 Stieglitz Carduelis carduelis Sti w BmU -1

25 Sumpfmeise Parus palustris Sum h Bv (1} § 0

26 Turmfalke Falco tinnunculus Tf ! DZ §§ |0

27 Wacholderdrossel Turdus pilaris Wd w Bm §

28 Zilpzalp Phylloscopus collybita Zi b BmuU §

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Gilde: I: keine Gilden-Zuordnung, r.?a eine Einzelbetrachtung erforderlich ist (dies gilt fiir seltene, gefahrdete, streng geschiitzte
Arten, VSR-Arten und Kolonienbriiter].

b : Bodenbriiter f: Felsenbriter g : Gebaudebriter h/n : Halbhdhlen- / Nischenbriiter h : Héhlenbriiter

Zw : Zweigbriiter bzw. Geholzfreibriter

Status: Bn = Brutnachweis im Geltungsbereich

gzgu:gsgsi::ﬁ:iweis in direkter Umgebung um den Bm = mégliches Briiten im Geltungsbereich

é  Abkiirzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Suoseck, P., H. AnpreTzke, S. FiscHer, K. Gepeon, T. ScHikore, K. Scuroper & C. SupreLot
[Hrsg.) [2005]): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvagel Deutschlands. Radolfzell.

7  geméaB EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien [nach Hagemeijer & Blair 1997)

8  Bauer, H.-G., M. Boschert, M. |. ForscHier, J. HoLzineer, M. Kramer & U. Manier (2014): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der
Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. - Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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Tab. 9: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung [die Arten mit ihrem Status)

BmU = magliches Briiten in direkter Umgebung um den

Geltungsbereich NG = Nahrungsgast

NGU = Nahrungsgast in direkter Umgebung um den
Geltungsbereich

Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wurttembergs

DZ = Durchziigler, Uberflug

* = ungefahrdet V = Arten der Vorwarnliste

3 = gefahrdet 2 = stark gefahrdet

§: Gesetzlicher Schutzstatus

§ = besonders geschitzt §8§ = streng geschiitzt

Trend (Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009 0 = Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %
-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 % -2 = Bestandsabnahme grofer als 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 % +2 = Bestandszunahme grofier als 50 %

5.2.1 Diagnose des Status im Gebiet

Die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen 28 Arten zahlen zu unterschiedlichen Brutvogelgemeinschaften.
Dort waren einerseits Vergesellschaftungen der Siedlungsbereiche, der Garten und Parks sowie der sied-
lungsnahen und von Gehdlzen bestimmten Kulturlandschaft zu finden. Offenlandarten der Wiesen und Fel-
der waren mit Feldlerche, Felssperling und Goldammer in der Umgebung des Geltungsbereichs vertreten.
Reine Waldarten konnten erwartungsgemall nicht angetroffen werden. Von den im ZAK aufgefiihrten Vogel-

arten konnte die Feldlerche und der Rotmilan registriert werden.

Bezliglich der Brutplatzwahl nahmen unter den beobachteten Arten die Zweigbriter (neun Arten) den grof3-
ten Anteil ein, gefolgt von den Hohlenbritern (finf Arten). Nachfolgend und gleichrangig waren die Nischen-,

Boden- und Geb&audebriiter (je drei Arten).

Als landesweit ,stark gefahrdet’ ist der Bluthanfling (BmU] eingestuft, als ,gefahrdet’ gilt die Feldlerche
(BvU) und die Rauchschwalbe [NG) und auf der Vorwarnliste' [V] stehen vier Arten: Feldsperling (BmU),
Goldammer [BmU), Haussperling [(BnU), Mehlschwalbe (BnU) und Turmfalke (DZ).

Als ,streng geschiitzte” Arten gelten Griinspecht [BmU), Mdusebussard (DZ), Rotmilan (DZ] und Turmfalke
(DZ).

Innerhalb des Geltungsbereiches besteht der Verdacht von Vogelbruten fir zwei Arten (Bv) und acht Arten
briiteten dort méglicherweise (Bm]. Sechs Vogelbruten wurden in der Umgebung nachgewiesen (BnU) und
weitere zehn Arten briiteten mdglicherweise in der Umgebung (BmU). Jeweils eine Art wurde als Nahrungs-

gast [NG) bzw. Nahrungsgast der Umgebung eingestuft (NGU) und drei als Durchzigler (DZ).

Beziiglich der Brutplatzwahl nahmen unter den beobachteten Arten die Zweigbriiter (sieben Arten) den

gréfBten Anteil ein, gefolgt von den Hohlen- und den Nischenbriitern (jeweils 4 Arten).

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Nachfolgend waren die Bodenbriiter (zwei Arten] und die Felsenbriter mit einer Art vertreten.

Die vermuteten Revierzentren beziehungsweise die Fundpunkte der wertgebenden Arten konnen der nach-
folgenden Kartendarstellung entnommen werden. Auf eine Eintragung von Nahrungsgasten, Uberfliegern

oder Durchziiglern wird verzichtet.

5.2.2 Betroffenheit wertgebender Arten

Eine mittelbare oder unmittelbare Betroffenheit ergibt sich im Rahmen des Vorhabens fiir die wertgebenden

Arten Feldlerche, Haussperling und Mehlschwalbe (siehe Abb. 15).

Die Feldlerche, welche bundes- und landesweit als gefahrdet gefiihrt wird,wurde mit zwei singenden Mann-
chen in der Umgebung des Geltungsbereichs vernommen. Diese waren slidwestlich und siidlich des Vorha-

bensbereiches gelegen.

Das aus den Begehungen gemittelte Zentrum des sidlich gelegenen Revieres liegt etwa 140 m vom Rand
des Geltungsbereiches entfernt. Aufgrund dieser Entfernung ist nicht von einer Verdrangungswirkung der

Kulissen einer zukiinftigen Bebauung auf dieses Feldlerchenrevier auszugehen.

Hingegen befindet sich das aus den Begehungen gemittelte Zentrum des siidwestlich gelegenen Revieres
etwa 55 m vom Rand des Geltungsbereiches entfernt. Somit ist durch die zukiinftige Bebauung von einer
Verdrdangung diese Feldlerchenrevieres auszugehen. Die Ausgleichsflache zu dem Verlust eines Revieres
sollte gemal dem verloren gehenden Habitat im Ackerland erfolgen und dabei im Bereich der vom Eingriff
betroffenen lokalen Population liegen Der Standort und die Grofe der Ausgleichflache ist mit der UNB abzu-
stimmen. Geeignet ist die flachige oder streifenformige Anlage von Acker- bzw. Buntbrachen. Bei der Aus-
wahl der Flachen sind die artspezifischen dkologischen Anspriiche (u.a. Abstand zu stérenden, vertikalen
Kulissen - zu Einzelbdumen > 50 m, zu Baumreihen und Feldgehodlzen > 120 m und zu geschlossenen Ge-

holzbestanden und Siedlungsrandern > 160 m) zu beriicksichtigen.
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Abb. 15: Vermutete Revierzentren bzw. Fundpunkte wertgebender Vogelarten innerhalb oder in der Umgebung des
Geltungsbereiches [gelb gestrichelt). Kategorisierung nach dem RL-Status. (0 Bundes- und/oder landesweit gefahrdete
Arten: FL: Feldlerche ( : Arten der bundes- und/oder landesweiten Vorwarnliste: H: Haussperling, M: Mehlschwalbe

b

Der Haussperling wird bundes- und landesweit auf der Vorwarnliste gefiihrt. Fiir zwei Brutpaare bestand bei
dieser Vogelart Brutverdacht in der Umgebung des Geltungsbereichs. Die Brutplatze dieser Vogelart sind
nicht direkt vom Vorhaben betroffen. Jedoch nutzen diese den Geltungsbereich und dessen Umgebung zur
Nahrungssuche. Da die neu zu bauenden Schuppen in den Streuobstbestand integriert werden, ist nicht mit

einer Verschlechterung des Nahrungshabitats des Haussperlings zu rechnen.

Auch die_Mehlschwalbe wird bundes- und landesweit auf der Vorwarnliste gefiihrt und wurde beim Uberflug
des Geltungsbereichs als Nahrungsgast und in der Umgebung als Brutvogel (BmU) angetroffen. In der Bit-
telbronner Str. 3 befinden sich vier von Mehlschwalben genutzte Nisthilfen unterhalb der Dachkante. Die

Brutplatze dieser Vogelart sind jedoch nicht vom Vorhaben betroffen.

Die weiteren, in der Umgebung registrierten, wertgebenden Brutvogelarten (Bluthanfling, Goldammer, Feld-

sperling und Rauchschwalbe) werden durch das Vorhaben nicht beeintréchtigt.
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5.23 Betroffenheit weiterer Brutvogelarten

Aufler den oben genannten Arten wurden auch eine Reihe von nicht wert-
gebenden Brutvogelarten im Geltungsbereich und dessen unmittelbarer
Umgebung festgestellt. Ein Teil dieser Arten gehort der Gilde der Zweig-

briiter an.

So wurde eine vorjahrige Vogelbrutstatte eines Corviden, vermutlich einer
Rabenkrahe (Bm) in Baum 4 (Abb. 6] festgestellt. Der Geltungsbereich

bietet insbesondere durch die Obstbdume potenzielle Brutplatze fir

2 " y : s Abb. 16: Altnest eines Zweigbf"ﬂters
reich verhart wurden, erhielten ebenfalls den Status einer méglichen Brut o < cheinlich Rabenkrahe) in

Baum 4. Aufnahme vom 13.01.2021

Zweigbriter. Folgende Zweigbriiter, die mehrfach singend im Geltungsbe-

(Bm): die Amsel, der Buchfink, der Grinfink, der Stieglitz und die Wachol -
derdrossel. Fir die Vogelarten dieser Gilde bestehen mit dem Streuobst-
bestand in der Umgebung des Geltungsbereichs etliche alternative Brutplatze und auch Bereiche zur Nah-

rungssuche,

Aus der Gilde der Halbhdhlen- und Nischenbriiter waren die Bachstelze (Bmu), der Gartenbaumlaufer (Bv),
und der Hausrotschwanz (BmU] vertreten. Als vorgezogenen Ausgleich fiir den innerhalb des Geltungsbe-

reichs verloren gehenden Brutplatz des Gartenbaumlaufers sind drei Baumlauferhohlen zu verhangen.

Aus der Gilde der Hohlenbriiter besteht ein Brutverdacht fiir die Sumpfmeise im Plangebiet (Bv) und die Brut

von drei weiteren Arten wird fir moglich gehalten [Bm): Blaumeise, Kohlmeise und Star.

Fur Hohlenbriiter konnten zwei potenzielle Bruthéhlen in zwei Baumen gefunden werden (Baum 3 und Baum
4, Abb. 6). Die beiden geeigneten Hahlen kommen vom Eingangsdurchmesser sowohl fiir Meisen- und Sper-
lingsarten in Frage, wobei die grofere z.B. vom Star genutzt werden kann. Da Baum 3 erhalten bleibt, geht
lediglich eine Hohle verloren, welche ausgeglichen werden muss. Daher sind in der unmittelbaren Umge-
bung drei Nistkasten fiir die Sumpfmeise (Bv] zu verhdngen (Typ Nisthohle mit einem Fluglochdurchmesser

von 28 mm).

Geholzrodungen und mogliche Gebaudeabrisse sind auflerhalb der Vogelbrutzeit durchzufiihren, also nicht
im Zeitraum vom 1. Marz bis zum 30. September. Sollte dieser Zeitraum baubedingt nicht eingehalten wer-
den konnen, sind die betreffenden Strukturen unmittelbar vor Beginn der geplanten Mafinahmen erneut

durch einen Fachgutachter auf eventuell vorhandene Vogelbruten hin zu Gberprifen.
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Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologi -
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusam -
menhang gewahrt wird.)

Da durch den Eingriff von der Verdrangung eines Feldlerchen-Brutpaars auszugehen ist, fur diese Vogelart
eine Ausgleichsflache mit der UNB abzustimmen. Diese sollte gemaB3 dem verloren gehenden Habitat im
Ackerland erfolgen und dabei im Bereich der vom Eingriff betroffenen lokalen Population liegen. Geeignet ist
die flachige oder streifenformige Anlage von Acker- bzw. Buntbrachen. Bei der Auswahl der Flachen sind die
artspezifischen tkologischen Anspriiche (u.a. Abstand zu stdrenden, vertikalen Kulissen - zu Einzelbdumen
> 50 m, zu Baumreihen und Feldgehdlzen > 120 m und zu geschlossenen Gehdlzbestdanden und Siedlungs-

randern > 160 m) zu beriicksichtigen.

Innerhalb des Geltungsbereiches wurde eine vorjahrige Fortpflanzungsstatte eines Zweigbriters registriert.
Des Weiteren konnten Brutpotenziale fiir Zweig-, Halbhdhlen- und Nischen- und Héhlenbriiter im Plangebiet
registriert werden. So besteht ein Brutverdacht fir die Arten Gartenbaumlaufer und Sumpfmeise. Da Baum
3 erhalten bleibt, sind als Ausgleich fiir den Verlust von potenziell als Nistplatz geeigneten Baumhdhlen drei
Nistkasten fir die Sumpfmeise zu verhdngen (Nisthohlen, Fluglochdurchmesser 32 mm). Zudem muss der
potenziell verlorengehende Brutplatz des Gartenbaumlaufers durch die Anbringung von drei Gartenbaum-

lauferhohlen ausgeglichen werden.

Dariber hinaus kann eine Beschédigung oder Zerstérung nur ausgeschlossen werden, wenn Gehdlzrodun-
gen und Gebdudeabrisse auflerhalb der Brutzeit stattfinden, also nicht in der Zeit vom 1. Méarz bis 30. Sep-
tember. Sollte dieser Zeitraum baubedingt nicht eingehalten werden kénnen, sind die betreffenden Struktu-
ren unmittelbar vor Beginn der geplanten Mafinahmen erneut durch einen Fachgutachter auf eventuell vor-
handene Vogelbruten hin zu tiberpriifen.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stiren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fiihrt].

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-

grenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Unter Einhaltung des Rodungszeitraumes und der o.g. Mailnahmen kann ein Verstofl gegen die Verbots-
tatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5

BNatSchG ausgeschlossen werden.
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5.3 Reptilien (Reptilia)
Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes auflerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-

handener Lebensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.
Das ZAK nennt die Zauneidechse (Lacerta agilis) als zu beriicksichtigende Art. Die Felder im Bereich der Ei-

genschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 10: Abschichtung der Reptilienarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habitat-

Eigenschaften [ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) *

Eigen- Erhaltungszustand

schaft Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung

1 H

Schlingnatter Coronella austriaca
X X Europdische Sumpfschildkrote Emys orbicularis
! ? Zauneidechse Lacerta agilis
X X Westliche Smaragdeidechse Lacerta bilineata
X X Mauereidechse Podarcis muralis
X X Askulapnatter Zamenis longissimus

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

V  mit[X] markiert: Plangebiet liegt auflerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H  mit [X] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieBen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt Gber ein Ampel-Schema, wobei ,.grin” - einen giinstigen, .gelb” [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden
und ,rot” . einen ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines
Parameters zu, wird dieser als unbekannt [grau) [ 2] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier
Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald
einer der vier Parameter mit ,rot” bewertet wird.

1 Verbreitung 2  Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung [mit gréBerer Farbsattigung)

9 gemal: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg - Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.
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5.3.1 Okologie der Zauneidechse

Die Zauneidechse benétigt als Habitat einen Verbund aus gut besonnten, schnell erwarmbaren Strukturen
(Steine, Totholz, Rohboden) zur Thermoregulation, Bereichen mit hochwiichsiger Vegetation, Steinhaufen
oder Trockenmauern zum Verstecken und grabbaren Substraten zum Ablegen der Eier. [siehe folgende Ta-
belle zur Okologie der Art).

Die Zauneidechse ist in Baden-Wiirttemberg weit verbreitet, so zeigt auch die LUBW fir den Messtischblatt-

Quadranten 7618 NW, in welchem sich das Plangebiet befindet, ein aktuelles Vorkommen (siehe Abb. 17).

5.3.2 Diagnose zum Status im Gebiet

Im Plangebiet kommen Habitatpotenziale fir die Zauneidechse hauptséachlich im Wirkraum des Plangebietes
vor. Norddstlich des Geltungsbereichs finden sich beispielsweise ein Steinhaufen mit Natursteinen und di-
verse Holzstapel.

Dieser potenziell geeignete Teilbereich des Wirkraum des Plangebietes wurde an fiinf Terminen von April bis
Juli M3rz 2021 (Tab. 1: Nr. 4, 5, 8, 9, 10) intensiv auf Reptilienvorkommen untersucht. Dazu wurde die Metho-
de der Sichtbeobachtung liber langsames Abschreiten, teils unter Zuhilfenahme eines Fernglases, der ge-
eigneten Flachen angewandt, sowie die im Gebiet vorhandenen anthropogen eingebrachten Verstecke (Stein-
haufen und Holzstapel] kontrolliert.

Es wurden bei keiner dieser Begehungen Zauneidechsen oder andere Reptilienarten entdeckt. Aufgrund

dessen wird ein Vorkommen der Zauneidechse innerhalb des Geltungsbereiches ausgeschlossen.
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Zur Okologie der Zauneidechse [Lacerta agilis)

. Urspriingliche Steppenart der halboffenen Landschaften; Zauneidechse - Lacerts agilis

*  Trocken-warme und siidexponierte Lagen, meist in
dkotonen Saumstrukturen oder in Brachen oder
Ruderalen;

Lebensraum . Auch in extensiven Griinlandflichen, Bahndimmen,
Abbaustatten;

. Bendtigt Mosaik aus grabbarem Substrat,
Offenbodenflachen, Verstecken [Holzpolder, Steinriegel,
Trockenmauern).

. Ende der Winterruhe ab Anfang April;

. tagaktiv;

. Exposition in den Morgenstunden;

. Grundsétzlich eher verborgener Lauerjager.

Verhalten

»  Eiablage ab Mitte Mai bis Ende Juni, mehrere Gelege
maoglich;

Fortpflanzung . Eiablage in gegrabener und Uberdeckter Mulde;
*  Jungtiere erscheinen ab Ende Juli und August. iet
*  Ab Mitte September, Jungtiere zum Teil erst im Oktober;  coow: oio sumes — W
Winterruhe . Quartiere sind Nagerbauten, selbst gegrabene Héshlen, Abb. 17: Verbreitung der
grofie Wurzelstubben und Erdspalten Zauneidechse [Lacerta agilis) in
Verbreitung in . In allen Landesteilen von den Niederungen bis in die Baden-Wiirttemberg ur?d die Lage
Mittelgebirge (ca. 850 m . NHN). des Untersuchungsgebietes [roter
Bad.-Wuirtt. Pfeil.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort sowie der
Untersuchungsergebnisse wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen. Somit wird auch ein
VerstoB3 gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1
Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.
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6. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 11: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit Ausmaf der Betroffenheit (Art, Ursache)

Farne und Blitenpflanzen betroffen + Lebensraumverlust des Knollchen-Steinbrechs
[Saxifraga granulata), einer besonders geschiitzten
Pflanzenart innerhalb des Geltungsbereichs

Vogel betroffen + Verlust eines potenziellen Teil-Nahrungshabitats und
Teil-Lebensraumes fur Vogelarten durch
Geholzrodungen und Flachenversiegelung
+ Verlust von Brutplatzen der folgenden Vogelarten:
Gartenbaumlaufer und Sumpfmeise
» Verdringung eines Brutpaares der Feldlerche

Sadugetiere (ohne Fledermause) nicht betroffen keines

Fledermause betroffen « Verlust eines potenziellen Teil-Jagdhabitats von
geringer raumlicher Ausdehnung durch
Gehilzrodungen und Flachenversiegelung

Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kafer nicht betroffen keines
Schmetterlinge nicht betroffen keines
Libellen nicht betroffen keines
Weichtiere nicht betroffen keines

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Einhaltung der unten genannten Ver-
meidungs- und Minimierungsmafinahmen, durch das geplante Vorhaben kein VerstoB gegen § 44 Abs. 1

i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird.
CEF-/ FCS-Mafinahmen sowie Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen:

« Zum Schutz von Végeln und Flederm&usen sind notwendige Gehdlzrodungen und Geb&udeabbrucharbei-
ten ausschlieBlich auBerhalb der Vogelbrutzeit und der Aktivitatsphase von Fledermausen, also nicht im

Zeitraum vom 01. Marz bis 31. Oktober, zulassig. Ist dies baubedingt nicht moglich, sind die betreffenden

Strukturen unmittelbar vor Beginn der Manahmen erneut durch einen Fachgutachter zu untersuchen.

+ Es ist zu beriicksichtigen, dass der Eingriff in einen zusammenhangenden Streuobstbestand die Flache
von 1.500 m® iberschreitet, ab der eine Genehmigung fiir die Umwandlung erforderlich ist (§ 33a
NatschG). Durch die Konzeption dieses Bebauungsplan kann ein Grofiteil des Streuobstbestandes in das
Schuppengebiet integriert und erhalten werden, sodass lediglich drei Streuobstbdume entfallen. Diese
sind bei Genehmigung des Eingriffs aufgrund der Regelung nach § 33a NatSchG im Verhaltnis 1:1 auszu-

gleichen.
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* Zur Aufrechterhaltung des Angebots an potenziellen Quartierstrukturen und zur Sicherung der 8kologi-
schen Funktionalitat sind zum Ausgleich fir die verloren gehenden Héhlen- und Spaltenstrukturen im Ge-
biet und/oder dessen Umgebung an geeigneter Stelle drei Fledermauskasten (Typ Fledermaushdhle) zu

verhangen. Auflerdem ist auf eine restriktive Beleuchtungssteuerung der neuen Schuppen zu achten.

* Durch die Umsetzung des Vorhabens und die damit einhergehenden, notwendig werdenden
Gehodlzrodungen kommt es zum Verlust von Brutplatzen unterschiedlicher Brutvogelarten. Um den Verlust
der Brutpldtze und den entstehenden Mangel an natiirlichen Nistméglichkeiten auszugleichen, sind drei
Nisthohlen [(Flugdurchmesser 28 mm) fir die Sumpfmeise sowie drei Baumlauferkisten fur den

Gartenbaumlaufer anzubringen.

* Zum Ausgleich der Verdrangungswirkung auf ein Feldlerchen-Brutpaar ist in Abstimmung mit der UNB
eine Acker- bzw. Buntbrache anzulegen. Die Ausgleichsfliche sollte dabei im Bereich der vom Eingriff
betroffenen lokalen Population liegen. Bei der Auswahl der Fliche sind die artspezifischen dkologischen
Anspriiche (u.a. Abstand zu stérenden, vertikalen Kulissen - zu Einzelbaumen > 50 m, zu Baumreihen und
Feldgehdlzen > 120 m und zu geschlossenen Geholzbestanden und Siedlungsrandern > 160 m) zu
bericksichtigen. Die Mafinahme ist als CEF-Mafinahme umzusetzen und muss vor dem Eingriff funktional

wirksam sein.

* Der Knollchen-Steinbrechs (Saxifraga granulata) wurde auf der Streuobstwiese innerhalb des
Plangebietes festgestellt. Fir diese besonders geschiitze Art gilt ebenfalls das Zugriffsverbot. Die
Bestande des Knéllchen-Steinbrechs (Saxifraga granulatal sind zu erhalten. Da dies nicht am bisherigen
Standort erfolgen kann, sind die Exemplare maoglichst direkt nach dem vollstandigen Abbliihen im
Wurzelverbund mit ausreichend viel Substrat zu bergen und direkt an einen dafiir geeigneten Ort zu
verpflanzen. Die Mafinahme ist durch eine Fachperson zu begleiten und der Standort fiir die Verpflanzung

mit der Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.
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Il Anhang

Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg fiir die Gemeinde Empfingen

Tab. 12: Planungsrelevante Arten [FFH-RL Anhang IV, europiische Vogelarten] nach dem Zielartenkonzept

ZAK-  Krite- Rote Liste
Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung ZIA FFH-RL
Status rien D BW

Zielarten S3ugetiere

Landesarten Gruppe B ZAK

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus

3
v
Fransenfledermaus Myotis nattereri 3
Graues Langehr Plecotus austriacus 2

D

Naturraumarten ZAK ZIA BW BG
Nordfledermaus Eptesicus nilssonif N

2a - 2 2 N 88§

Zielarten Vogel

Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Braunkehlchen Saxicola rubetra LA 2 X 3 1 - §
Grauammer Emberiza calandra LA 2 - 3 2 - §§
Kiebitz Vanellus vanellus LA 2 - 2 2 - §§
Wachtelkénig Crex crex LA 2 X 2 1 | §§
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Halsbandschnapper Ficedula albicollis LB 3 - 3 3 | §8
Wendehals Jynx torgquilla LB 23 X 2 2 - §§
Baumpieper Anthus trivialis N 6 - v 3 - §
Feldlerche Alauda arvensis N 6 - 3 3 - § I
Grauspecht Picus canus N 56 - Z \ | §§
Rotmilan Milvus milvus N 5 - - - | 8§
Steinkauz Athene noctua N [} - 2 v - 88§

Zielarten Amphibien und Reptilien
Naturraumarten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
§

Zauneidechse Lacerta agilis N 6 = 3 v v §

Zielarten Tagfalter und Widderchen

Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Du. Wie. Ameisen-Blauling Maculinea nausithous LB 3 X 3 3 I, v 8
Grofler Feuerfalter Lycaena dispar LB 23 - 2 31 I, v §§
Weitere europarechtlich geschiitzte Arten ZAK  Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Braunes Langohr Plecotus auritus - - - v 3 v 8§
Haselmaus Muscardinus avellanarius - - - v G v §§
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Tab. 12: Planungsrelevante Arten [FFH-RL Anhang IV, europiische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

ZAK (landesweite Bedeutung der Zielarten - aktualisierte Einstufung, Stand 2005, fiir Flederméause und Vogel Stand
2009):

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, liberwiegend instabilen bzw. akut
bedrohten Vorkommen, fiir deren Erhaltung umgehend Artenhilfsmafnahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ihnen
besiedelten ZAK-Bezugsraume sowie Landesarten, fiir die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht méglich ist und fiir die kein
Bedarf fir spezielle Sofortmafinahmen ableitbar ist.

N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritat.

Kriterien [Auswahlkriterien fiir die Einstufung der Art im Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg, s.a. Materialien:

Einstufungskriterien):

Zur Einstufung als Landesart: 1 [sehr selten); 2 (hochgradig gefahrdet); 3 [sehr hohe Schutzverantwortung); 4
[landschaftsprigende Habitatbildner).

Zur Einstufung als Naturraumart: 2a (2, aber noch in zahlreichen Naturraumen oder in gréBeren Besténden]; 5 (hohe
Schutzverantwortung, aber derzeit ungefahrdet); 6 [gefahrdet); 7 [naturrdumliche Charakterart),

ZIA [Zielorientierte Indikatorart]: Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fiir die in der Regel eine deutliche Ausdehnung ihrer
Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erlauterungen siehe Materialien: Einstufungskriterien).

Rote Liste D: Gefahrdungskategorie in Deutschland [Stand 12/2005, Vogel Stand 4/2009).
Rote Liste BW: Gefdhrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009).

FFH  Besonders geschiitzte Arten nach FFH-Richtlinie (Rat der europaischen Gemeinschaft 1992, in der aktuellen Fassung, Stand
5/2004): Il {Anhang II], IV [Anhang IV], * (Prioritare Art).

EG Vogelarten nach Anhang | der EG Vogelschutzrichtlinie, 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979, in der aktuellen Fassung,
Stand 4/2009).

BG Schutzstatus nach BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen [Stand 8/2005); fir die Aktualitat der
Angaben wird keine Gewéhrleistung ibernommen, zu den aktuellen Einstufungen siehe Wisia Datenbank des BfN:
www.wisia.de.

Gefahrdungskategorien (Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie

innerhalb der Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung teilweise unterschiedlich

und sind den jeweiligen Originalquellen zu entnehmen]:

vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet

Art der Vorwarnliste
Gefahrdung anzunehmen

nicht gefahrdet

Fmro<mwa

besondere nationale Schutzverantwortung

Anhang
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten

Stand: November 2020

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung

* Die Gemeinde Empfingen plant auf der Gemarkung von Wiesenstetten auf ca. 0,46 ha die Errichtung eines

Schuppengebietes. Die Planung beinhaltet die Flurstiicke 313i.T,, 314i.T,, 315i.T.,, 316 i.T. und 318 i.T..

*  Fdir die saP relevante Planunterlagen:

-  Bebauungsplan

- Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Gilde Bodenbriiter

[J Art des Anhangs IV der FFH-RL

X Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Feldlerche Alauda arvensis O o (etoschen oder [J 0 (erloschen oder

verschollen)

verschollen) 0O :

0 1 (vom Erléschen gé;?;‘“;zdb“he"
kedraht) [] 2 (stark gefahrdet

2 (stark gefahrdet) B . Egeféhf s )
3 (gsihigel) O r (Art geografischer

O R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) .

O v (vorwamliste) O v (Varwarpiete)

' Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, da der Eriass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemat3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwiértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die iibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

341

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Falls nicht anders angegeben, wurde fir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Végel
Baden-Wiirttembergs (Howzneer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvigel
Deutschlands (Supeeck eT aL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon eT aL 2014) verwendet.

Habitatanspriiche: Die Feldlerche bewohnt offene Landschaften, welche unterschiedlich ausgeprégt sein
kénnen. In der Regel sind dies jedoch Ackerbaugebiete. Die Feldlerche gilt als Charakterart der
Agrarlandschaft. Sie besiedelt dabei bevorzugt reich strukturierte und abwechslungsreiche Kulturlandschaften
mit einem mdglichst kleinrdumigen Mosaik an unterschiedlichem Feldfruchtbau im Wechsel mit
Grunlandwirtschaft und gliedernden Saumstrukturen. Jedoch werden gelegentlich auch Heidegebiete,
Hochmoore, Dinentaler und groBere Waldwiesen besiedelt.

Eortpflanzungsstatte: Die bodenbritende Feldlerche legt ihre Nester einzeln und meist leicht geschitzt in
einer selbst gegrabenen Erdmulde im Schutz gréRerer Steine, Erdschollen oder Grashorste in niedriger
Krautvegetation (15-20 cm) an. Den Nestbau tUbernimmt ausschlieBlich das Weibchen und verwendet hierfir
Graser, Wurzeln, selten auch Moos, Flechten und Tierhaare. Der Legebeginn kann jéhrlich stark variieren,
wobei die Hauptlegephase fiir die Erstbrut zwischen Anfang April und Mitte Mai liegt und die Zweitbrut
zwischen Mitte Juni bis Juli.

? Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell maglich

Die Feldlerche wurde bei vier Begehungen in der Umgebung des Geltungsbereiches beobachtet. Daher
besteht Brutverdacht fir diese Vogelart. Insgesamt konnten dabei zwei Reviere ausgemacht werden. Diese
waren sidlich und sudwestlich des Vorhabensbereiches gelegen. Das aus den Begehungen gemittelte
Zentrum des sidlichen Feldlerchen-Revieres lag etwa 140 m und das siidwestliche etwa 55 m vom Rand des
Geltungsbereiches der kiinftigen Baugrenze entfernt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Brutbestand der Feldlerche ging in den vergangenen Jahrzehnten zuriick. Aktuelle Bestandsschatzungen
gehen fur Baden-Wirttemberg von ca. 85.000 bis 100.000 Brutpaaren aus. Aoeesr (Dachverband deutscher
Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf die gleiche Anzahl. Hoizinger (Rote Liste Brutvogelarten —
6. Fassung 2016) konstatiert der Feldlerche einen merklichen Bestandsriickgang in Baden-Wirttemberg. Die
Ursachen hierfur liegen vor allem in Lebensraumverlust und -verschlechterung durch Intensivierung der
Landwirtschaft; Anderung der BewirtschaftungsgroRen sowie Brutverluste durch zu frihes Abernten.
AuBerdem ist die Art durch Siedlungsentwicklung und StraRenbau sowie den Einsatz von |
Pflanzenschutzmitteln gefahrdet.

Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht méglich.
Wirde man die lokale Population geméR geografischer, naturrdumlicher Gesichtspunkte unter
Beriicksichtigung der &kologischen Anspriiche der Art abgrenzen, so kénnen alle zusammenhéngenden
Offenlandbereiche, welche nicht von Waldflichen oder groRen Siedlungsbereichen mit Trennwirkung
zerschnitten werden, als Verbreitungsgebiet der lokalen Population verstanden werden. Im vorliegenden Fall
handelt es sich dabei um die Gebiete &stlich Empfingen-Wiesenstetten bis zu zum Siedlungsrand der
Gemeinde Empfingen. Sudlich wird sich das Gebiet der lokalen Feldlerchen-Population durch den Waldrand
auf Wiesenstetter Gemarkung begrenzt.

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht méglich, da keine Untersuchungen
bezliglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da sich jedoch nur einzelne Ackerflichen (als
besonders geeignete, potenzielle Brutplatze) innerhalb des Gebiets der lokalen Population befinden, ist
insgesamt von einer eher geringen Siedlungsdichte auszugehen.
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3.4 Kartografische Darstellung

= Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schidigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-

und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a)

b)

c)

d)

e)

9)

h)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschidigt oder zerstért? Uja nein

+  Eine Uberplanung und damit Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bzw. Brutrevierzentren
der Feldlerche erfolgt durch das Vorhaben nicht.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschidigt oder zerstért, dass
dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten vollistindig entfalit?
ja U nein

» Es kommt zu einer Verdrangung des siidwestlich gelegenen Reviers durch Kulissenwirkung des
Bauvorhabens.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrichtigt und damit beschidigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? ja [ nein

. Durch das Vorriicken der Bebauungsgrenzen in Richtung der von Feldlerchen besiedelten
Offenlandbereiche entsteht ein Verdrangungseffekt des siidwestlich gelegenen Revieres durch
Kulissenwirkung.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? O ja nein

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zuldssigel/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja O nein

Wird die ékologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? O ja X nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRRnahmen
(CEF) gewidhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

«  Es wird eine Flache fiir einen Feldlerchenrevierausgleich bestimmt.

Falls kein oder kein volistandiger Funktionserhalt gewihrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintriachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:

Oja
nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? O ja X nein
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» Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Revierzentren oder
Nahrungshabitate der Feldlerche. Ein Fang, eine Verletzung oder Tétung erfolgt nicht.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhdhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren filhren? Oja nein

¢) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? O ja nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillit:

Oja
nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? Oja nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? O ja nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiilit:

Uja
nein

5. Ausnahmeverfahren

Nicht erforderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestiinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
OJ erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-Manahmen

O sind die Voraussetzungen geméR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulédssig.

O sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -
Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Stand: November 2020

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

- Bebauungsplan

1. Vorhaben bzw. Planung

- Artenschutzbeitrag

*  Fir die saP relevante Planunterlagen:

* Die Gemeinde Empfingen plant auf der Gemarkung von Wiesenstetten auf ca. 0,46 ha die Errichtung eine
Schuppengebietes. Die Planung beinhaltet die Flurstiicke 313i.T., 314i.T., 315i.T., 316 i.T. und 318 i.T..

w

2. Schutz- und Gefdhrdungsstatus der betroffenen Gilde Héhlenbriiter

X Europaische Vogelart?

] Art des Anhangs IV der FFH-RL

O v (Vorwamliste)

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Blaumeise P. erule O
a Ll e [ 0 (erloschen oder 3;;:%50(':'2?1? oder
Kohlmeise Parus major verschollen) O I,
‘ ' i Erlsschen 1 (vom Erléschen
Sumpfmeise Parus palustris b (;"“"‘“) sche bedroht)
edro 0
O 2 (stark gefahrdet) O §(staf;khg: f?hrdet)
O 3 (gefahrdet) \gsiihrdat)
[ R (Art geografischer
O Rt geografischer e
Restrikti Restriktion)
estriktion) O v (Vorwarnliste)

' Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

? Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.

Literaturverzeichnis




3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

*  Falls nicht anders angegeben, wurde fir diese Vogelarten als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Végel Baden-Wiirttembergs (Howzinger 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel
Deutschlands (Supseck et aL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Geoeon et aL 2014) verwendet.

Blaumeise

«  Habitatanspriche: Die Blaumeise bewohnt offene, gut strukturiete Laub- und Mischwalder,
Alteichenbesténde, Auwilder, Feldgehdlze, Baum- und Strauchreihen in offenem Geldnde, Parks,
Kleingartengebiete, Gartenstadte sowie Wohnblockzonen mit Gehdlzen. Lediglich einférmige Nadelwélder

werden gemieden. Wichtig fir die Blaumeise ist ein ausreichendes Angebot an potenziellen Nisthéhlen.
AulRerhalb der Brutzeit werden auch Schilfréhrichte zur Nahrungssuche aufgesucht.

- Fortpflanzungsstatte: Die Blaumeise ist ein Hohlenbriter, welcher in Baumhéhlen aller Art, in Nistk&sten sowie
in Hohlungen an unterschiedlichsten Strukturen (z.B. unter Holzverkleidungen) sein Nest baut. Das Weibchen
baut das Nest alleine. Die Blaumeise lebt in monogamer Saisonehe, oft auch in einer Dauerehe, wobei
einzelne Mannchen polygyn sind. Es finden eine (zwei) Brut(en) im Jahr statt, wobei der Anteil an Zweitbruten
gering ist. Bei einem Brutverlust wird eine Nachbrut durchgefiihrt. Ein Gelege umfasst (5) 7 bis 13 (15) Eier.
Die Brutdauer betrégt 13 bis 15 (16) Tage, wéhrenddessen das Weibchen briitet und vom Mannchen gefiittert
wird. Die Nestlingsdauer betragt (17) 18 bis 21 (22) Tage. Die Nestlinge werden von beiden Elternteilen
gefittert; diese Fiitterungen werden nach dem Ausfliegen der Jungen noch zwei bis drei Wochen lang
fortgesetzt.

Kohimeise

«  Habitatanspriiche: Die Kohlmeise ist in fast allen Waldern mit passenden Nistgelegenheiten (H&hlen) zu
finden. Dabei bevorzugt diese Singvogelart Altholzbestdnde von Laub- und Mischwaldern. AuBerhalb von
Waldgebieten lebt die Kohlmeise in Feldgehdlzen und Alleen. In Siedlungen hat sie meist eine

flaichendeckende Verbreitung und ist dort bevorzugt in Parks, Garten, Friedhdfen, aber auch in
Wohnblockzonen und Stadtzentren zu finden.

«  Fortpflanzungsstatte: Die Kohlmeise ist ein Hohlenbriter, welcher in Faulnishéhlen, Spechthéhlen, Spalten,
Nistkésten und diversen anthropogenen Strukturen sein Nest baut. Die Art lebt in monogamer Saisonehe, oft
auch in einer Dauerehe. Das Nest wird vom Weibchen gebaut. Im Jahr finden ein bis zwei, manchmal auch
drei Bruten statt. Bei einem Brutverlust wird eine Nachbrut durchgefiihrt. Ein Gelege der Kohimeise umfasst
(5) 6 bis 12 (15) Eier. Das Gelege der Kohimeise wird (12) 13 bis 15 (16) Tage vom Weibchen bebriitet,
welches wahrend dieser Zeit vom Mannchen gefiittert wird. Die Nestlingsdauer betragt (17) 18 bis 21 (22)
Tage. Die Nestlinge werden von beiden Elternteilen gefiittert; diese Fiitterungen werden nach dem Ausfliegen
der Jungen noch zwei bis drei Wochen lang fortgesetzt. Im Fall einer Zweitbrut verkiirzt sich die Fiitterungszeit
der ausgeflogenen Jungvégel.

Sumpfmeise

»  Habitatanspriiche: Die Sumpfmeise bewohnt gréRere lichte Laub- und Mischwald-Altholzbesténde,
Ufergehdlze, fortgeschrittene Altersstadien von Moorbirkenwéldemn, sowie eine héhere Dichte in feuchten
Laubwéldern. Dabei bevorzugt diese Singvogelart Altholzbestande von Laub- und Mischwaéldern. Aul3erhalb

von Waldgebieten lebt die Sumpfmeisein Hecken, Feldgehtlzen mit alten Baumen, aber auch in gréReren
Parks und Obstgarten.

«  Fortpflanzungsstitte: Die Sumpfmeise ist ein Hohlenbriiter, welche natiirliche Baumhéhlen, abstehende Borke
und vereinzelt auch in Mauer- und Felsléchern briitet. Die Art lebt in monogamer Dauerehe. Das Nest wird
vom Weibchen gebaut. Im Jahr findet eine Brut statt. Ein Gelege der Sumpfmeise umfasst (5) 7 bis 10 (12)
Eier. Das Gelege der Sumpfmeise wird (12) 13 bis 14 (15) Tage vom Weibchen bebriitet, welches wéhrend
dieser Zeit vom Mannchen gefiittert wird. Die Nestlingsdauer betragt (17) 18 bis 19 (21) Tage. Die Nestlinge
werden von beiden Elternteilen gefittert; diese Flitterungen werden nach dem Ausfliegen der Jungen noch bis
zu 15Tage lang fortgesetzt.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
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O nachgewiesen X potenziell méglich 7

= Die Sumpfmeise ist mit einem Brutpaar innerhalb des Geltungsbereichs vertreten.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Blaumeise
*  Der Brutbestand der Blaumeise nahm in den vergangenen Jahrzehnten zu. Aktuelle Bestandsschatzungen
gehen fir Baden-Wiirttemberg von ca. 300.000 bis 400.000 Brutpaaren aus. Apessr (Dachverband deutscher
Avifaunisten) schétzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl. Holzneer (Rote Liste
Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert der Blaumeise sowohl eine eine langfristige als auch eine
kurzfristige Bestandszunahme von tber 20 %.

Kohlmeise

. Der Brutbestand der Kohlmeise nahm in den vergangenen Jahrzehnten zu. Aktuelle Bestandsschétzungen
gehen fir Baden-Wirttemberg von ca. 600.000 bis 800.000 Brutpaaren aus. Apesar (Dachverband deutscher
Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl. Houzncer (Rote Liste
Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert der Kohimeise eine langfristige Bestandszunahme von {iber 20 %
und kurzfristig einen gleichbleibenden Bestand.

. Der Brutbestand der Sumpfmeise war in den vergangenen Jahrzehnten stabil. Aktuelle Bestandsschatzungen
gehen fiir Baden-Wirttemberg von ca. 70.000 bis 95.000 Brutpaaren aus. Aoeear (Dachverband deutscher
Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl. Auch Howzneer (Rote Liste
Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert der Sumpfmeise einen gleichbleibenden Bestand.

. Fir diese Meisenarten ist eine genaue Abgrenzung der lokalen Population auf Grundlage der vorliegenden
Daten nicht méglich. Wiirde man die lokale Population gemaR geografischer, naturraumlicher Gesichtspunkte
unter Beriicksichtigung der okologischen Anspriiche der Arten abgrenzen, so kénnen lediglich ausgedehnte,
vollkommen geholzfreie Offenlandbereiche als Grenzen der lokalen Population verstanden werden. Im
vorliegenden Fall sind im naheren und weiteren Umkreis des Untersuchungsgebiets keine derartigen freien
Offenlandflaichen bekannt. Daher kann fur die Blaumeise und die Kohlmeise keine lokale Population aufgrund
okologischer Begebenheiten abgegrenzt werden. Als eine behelfsméRige Abgrenzung von Lokalpopulationen
kénnen hier lediglich die Grenzen der Gemeinde Empfingen herangezogen werden.

. Aufgrund der Schwierigkeiten der Abgrenzung einer lokalen Population, kann auch deren Erhaltungszustand
kaum bewertet werden, da keine Untersuchungen beziglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind.
Da in der Umgebung des Geltungsbereiches eine abwechslungs- und gehdlzreiche Landschaft vorhanden ist,
kann mit einem groRen Vorkommen der Meisenarten gerechnet werden.

3.4 Kartografische Darstellung
»  Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schiadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschiddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

|a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstért? ja [ nein

* Innerhalb des Vorhabensbereiches befindet sich eine Brutstatte von Héhlenbriitern. Es ist ein Brutpaar der
Sumpfmeise betroffen. Dieses wird Uberplant und geht damit verloren.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschédigt oder zerstért, dass
dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten volistindig entfallt?
Uja nein

* Innerhalb des Plangebiets wird ein Teilnahrungshabitat der Hohlenbriiterarten durch Gehélzrodungen und
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Flachenversiegelung verloren gehen. Jedoch befinden sich innerhalb des Plangebiets auch als Griinflichen
festgesetzte Bereiche, welche weiterhin von beiden Vogelarten zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen.
Auch in der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes befinden sich Bereiche gréfteren Umfanges, weiche
von diesen Vogelarten zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen. Daher kommt es nicht zu einem
vollstandigen Ausfall der Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten.

c¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschidigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? Oja X nein

« Die Brutplatze der betroffenen Meisenart befinden sich in Uberplanten Bereichen. Direkt angrenzend befinden
sich jedoch Flachen, weiche nicht Uberbaut werden. Diese sind im Bebauungsplan als Grinflachen
festgelegte Bereiche und sind fir diese Meisenart zur zukinftigen Nestanlage geeignet, sofern dort geeignete
Nisthilfen verhangt werden.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Uja X nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? O ja nein

g) Kann die ékologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs, 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

»  Als Ausgleich fur den Wegfall der Nistplatze der Sumpfmeise sind drei fur diese Meisenart geeignete |
Nistkasten mit einer Fluglochweite von 28 mm zu verhangen. Dies kann entweder in den als Grunflachen
festgelegten Bereichen des Plangebiets oder in der unmittelbaren Umgebung des Geltungsbereichs
geschehen.

h) Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
O ja

X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? ] ja X nein

*  Gehélzrodungen haben grundsatzlich auerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden; diese dirfen also nicht vom
01. Mérz bis zum 30. September durchgefiihrt werden. Dadurch wird eine mégliche Schadigung von Bruten
aus der Gilde der Hohlenbriter vermieden. Eine mégliche Schadigung von nahrungssuchenden Végeln dieser
Gilde im Bereich des Baufeldes wahrend der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich bei diesen
um hoch mobile Tierarten handelt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? Uija nein

c) Sind VermeidungsmaRnahmen maéglich? ja L] nein

+  Einhaltung der 0.g. Gehélzrodezeiten.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillit:
Oja
X nein
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4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestért? Oja X nein

b) Sind Vermeidungsmafnahmen moéglich? O ja & nein
*  nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

5. Ausnahmeverfahren

* nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaRnahmen werden die Verhotstatbestéinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
U erfaillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

L] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig.

O] sind die Voraussetzungen gemif § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -
Vorhaben bzw. Planung ist zulidssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europdischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020

1. Vorhaben bzw. Planung

»  Die Gemeinde Empfingen plant auf der Gemarkung von Wiesenstetten auf ca. 0,46 ha die Errichtung eines
Schuppengebietes. Die Planung beinhaltet die Flursticke 313i.T., 314 i.T.,, 315i.T., 316 i.T. und 318 i.T..

= Fir die saP relevante Planunterlagen:

-  Bebauungsplan
—~  Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefiahrdungsstatus der betroffenen Gilde Nischenbriiter

[J Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Gartenbaumlaufe Certhia brachydactyla Il

nbaumlaufer ydacty O o (erloschen oder 0 (erloschen oder

verschollen
verschollen) )

0 :
[J 1 (vom Erléschen gé;?(mt)EﬁoschEn
bedroht) O 4
. 2 (stark gefahrdet
g 2 (stark gefahrdet) O 3 Egeféh?det) )
3 (gefahrdet) [J R (Art geografischer
O R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) O

O v (Vorwarnliste) V (Vorwarnliste)

' Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européaischen Vogelarten darzustellen, da der Eriass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméafs § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die iibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®,

< Falls nicht anders angegeben, wurde fur diese Vogelarten als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Vogel Baden-Wiirttembergs (HoLzneer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (Supseck eT AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Geoeon et aL 2014) verwendet.

Gartent lauf
*  Habitatanspriche: Der Gartenbaumlaufer bewohnt lichte Laub- und Mischwalder im Tiefland, insbesondere
mit Baumen mit grober Borke (Eichen, Pappeln, Ulmen), alte Kiefern- und Kiefernmischwilder, Erlenbriiche,
Feldgehtlze, Alleen, Baumreihen im offenen Gelénde und Gehélze an Gewissern. Im Siedlungsbereich

werden Hofgehdlze, Obstgéarten, Friedhdfe und Parks genutzt. Die Art fehlt in reinen Fichtenforsten und
Buchenreinbestéanden.

*  Forpflanzungsstétte: Der Gartenbaumlaufer baut sein Nest in Ritzen und Spalten, hinter abstehender Rinde,
in Baumhéhlen, in speziellen Nistkédsten und gelegentlich auch an Geb&uden. Das Nest wird vom Weibchen
alleine errichtet. Es besteht eine monogame Saisonehe. Es erfolgen ein bis zwei Jahresbruten, dabei sind
auch Schachtelbruten méglich. Nachgelege kommen vor. Das Gelege besteht aus (4) 5 bis 6 (7) Eiern. Die
Brutdauer des Gartenbaumlaufers betragt (14) 17 bis 18 Tage. Das Weibchen briitet allein. Die Nestlingsdauer
betragt 16 bis 18 Tage; beide Elternteile futtern wahrend dieser Zeit. Etwa ein bis drei Wochen lang werden
die Jungen nach dem Ausfliegen noch gefittert.

? Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

' * Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen [J potenziell méglich

*  Es wurde eine Brut aus der Gilde der Halbhéhlen- und Nischenbriiter im Gebiet festgestellt. Dabei handelt es

sich um einen Brutverdacht des Gartenbaumlaufers.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

*  Der Brutbestand des Gartenbaumlaufers blieb bislang sowohl kurz- und langfristig auf gleichbleibendem
Niveau. Aktuelle Bestandesschatzungen gehen fiir Baden-Wiirttemberg von ca. 30.000 bis 50.000 Brutpaaren
aus. Apeear (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare
Anzahl (35.000 bis 50.000 Brutpaare). Auch nach HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) ist
derzeit ist noch keine Bestandsveranderung erkennbar.

» Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population des Gartenbaumléufers auf Grundlage der vorliegenden
Daten ist kaum maéglich méglich. Die Art ist in Habitaten mit Gehdlzen verschiedenster Auspragung, wie
Waéldern, Bdumen und Stréduchern im Offenland und Gehélzstrukturen im Siedlungsbereich zu finden.

Bei diesen 6kologischen Anspriichen ist eine Abgrenzung anhand geografischer, naturrdumlicher und
vegetationskundlicher Gesichtspunkte nicht sinnvoll méglich. Daher wird behelfsmaRig die Gebietsgrenze der
Gemeinde Empfingen zur Abgrenzung der Lokalpopulation des Gartenbaumléufers herangezogen.

*  Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population des Gartenbaumlaufers ist nicht méglich, da
keine Untersuchungen beziiglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da in diesem Bereich
eine abwechslungsreiche Landschaft mit einem Mosaik aus Waldgebieten, vielfdltig strukturierten
Offenlandflachen sowie Siedlungsgebieten anzutreffen ist, kann mit einem individuenreichen Vorkommen des
Gartenbaumldufers gerechnet werden.

3.4 Kartografische Darstellung
« Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.
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5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schidigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschidigt oder zerstért? ja U nein

« Innerhalb des Vorhabensbereiches befindet sich eine Brutstatte von Halbhohlen- und Nischenbriitern. Diese
Brutplatz befindet sich im Giberplanten Bereichen und wird bei der ErschlieBung verloren gehen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschédigt oder zerstért, dass

dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstindig entfalit?
ja nein

* Innerhalb des Plangebiets wird ein Teilnahrungshabitat von Halbhéhlen- und Nischenbriitern durch
Gehdlzrodungen und Flachenversiegelung verloren gehen. Jedoch befinden sich innerhalb des Plangebiets
auch als Grinflaichen festgesetzte Bereiche, welche weiterhin zur Nahrungssuche von diesen Vogelarten
genutzt werden konnen. Auch in der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes befinden sich Bereiche
groReren Umfanges, welche von Vbégeln dieser Gilde zur Nahrungssuche genutzt werden kdnnen. Daher
kommt es nicht zu einem vollstdndigen Ausfall der Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrichtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? O ja nein
+ Angrenzend an das Plangebiet befinden sich Streuobstbdume, sowie eine Reihe von Hausgéarten, welche vom
Gartenbaumlaufer ebenfalls als Brutplatz genutzt werden.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Uja X nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulidssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Oja X nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

«  Als vorgezogenen Ausgleich fiir die innerhalb des Geltungsbereichs verloren gehenden Brutplédtze der beiden
Vogelarten sind drei Baumlauferhdhlen fir den Gartenbaumldufer in den als Grinflichen festgelegten
Bereichen des Geltungsbereichs oder in der unmittelbaren Umgebung des Plangebiets zu verhangen.

h) Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewihrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Uja
B nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? Oja nein
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*  Gehdlzrodungen haben grundsatzlich auRerhalb der Vogelbrutzeit statizufinden; diese diirfen also nicht vom
01. Marz bis zum 30. September durchgefiihrt werden. Dadurch wird eine mégliche Schadigung von Bruten
der Halbhthlen- und Nischenbriter vermieden. Eine mégliche Schadigung von nahrungssuchenden Végeln
dieser Gilde im Bereich des Baufeldes w&hrend der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich bei
diesen Végeln um hoch mobile Tierarten handelt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fithren? Uja nein
c) Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? ja [J nein

* Einhaltung der o0.g. Gehoblzrodezeiten.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Oja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wiihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? (] ja nein

b) Sind Vermeidungsmafinahmen méglich? Dja X nein
* nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

5. Ausnahmeverfahren

« nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
O erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulédssig.

O sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -
Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europdischen Vogelarten

Stand: Juli 2021

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung

« Die Gemeinde Empfingen plant auf der Gemarkung von Wiesenstetten auf ca. 0,46 ha die Errichtung eines
Schuppengebietes. Die Planung beinhaltet die Flurstiicke 313 1.T., 314 i.T,, 315i.T,, 316 i.T. und 318 i.T..

«  Fir die saP relevante Planunterlagen:

- Bebauungsplan

- Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefdhrdungsstatus der betroffenen Gilde Zweigbriter

[J Art des Anhangs IV der FFH-RL

Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Amsel Turdus merula Ol biieioschinsder L] 0 (erloschen oder
Buchfink Fringilla coelebs verschollen) 0 \;erschollzlzg) h
Grinfink ; . L] 1 (vom Erléschen (vom Erloschen
B Carduelis chloris bedroht)

Rabenkréhe bedroht) O 2 (stark gefshrdet)
Stieglitz Corvus corone [J 2 (stark gefahrdet) O 3 (gefs

S . - gefahrdet)
Wacholderdrossel Carduelis carduelis ) 3 (gefahrdet) [J R (Art geografischer

I [J R (Art geografischer Restrikli

Turdus pilaris Restriktion) estriktion)
O v (Vorwarnliste)

O v (Vorwarnliste)

' Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Viogelarten darzustellen, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméal3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwiértig noch aussteht.

? Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die iibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden

zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

» Falls nicht anders angegeben, wurde fir diese Vogelarten als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Végel Baden-Wiirttembergs (HoLziveer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel
Deutschlands (Supeeck et AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon eT aL 2014) verwendet.

Amsel

*  Habitatanspriiche: Die Amsel bewohnt unterschiedliche Arten von Wildern inklusive Berg- und Auwalder, nur
in montonen Kiefernforsten ist diese Art eher selten. Als Kulturfolger ist die Vogelart auch in Feldgehélzen,
Hecken, Ufergehélzen und Strauchgruppen im Offenland anzutreffen sowie in landlichen und stédtischen
Siedlungen und Industriegebieten. In manchen anthropogen iiberprigten Habitaten wie gehélzreichen
Siedlungsgebieten, Garten, Parks, Friedhéfen und kurz geméhten Rasenfléchen ist die Amsel haufiger als in
natiirlichen Habitaten anzutreffen. Die Art fehlt lediglich in baum- und strauchlosen Agrargebieten.

« Forpflanzungsstétte: Die Amsel ist ein Freibriiter und baut ihr Nest meist auf fester Unterlage in Baumen und
Strauchern sowie in und an Gebauden und anderen vom Menschen geschaffenen Strukturen. Das Nest wird
allein vom Weibchen innerhalb von zwei bis fiinf Tagen gebaut. Es besteht eine monogame Saisonehe, in
einzelnen Fallen tritt auch Bigynie auf. Die Paarbindung von Standvégeln erfolgt bereits im Winter. Es erfolgen
zwei bis drei Jahresbruten (vier in Stadten), wobei bei einem Gelegeverlust Nachbruten méglich sind. Das
Gelege besteht aus (3) 4 bis 5 (6) Eiern. Die Brutdauer der Amsel betrégt 11 bis 15 Tage. Das Weibchen briitet
alleine und versorgt sich wahrend dieser Zeit selbst mit Nahrung. Die Nestlingsdauer der Amsel betragt 12 bis
15 Tage, beide Elternteile futtern wahrend dieser Zeit. Nach ca. 35 Tagen sind die Jungen selbststéndig.

Buchfink

«  Habitatanspriiche: Der Buchfink bewohnt die verschiedensten Walder und Baumbestande. Die Art ist in Laub-,
Kiefern- und Fichtenwéldern zu finden, auBerdem in Feldgehélzen und Baumgruppen im Offenland. Im
Gebirge findet sich der Buchfink bis Uiber die Waldgrenze hinaus im Zwergstrauchgirtel, falls dort einzelne
hohere Geholze zu finden sind. Auch in anthropogen gepragtem Gelédnde ist diese Vogelart anzutreffen, wie
beispielsweise in parkartigen Bereichen, Obstbaumkulturen, Alleen, Aufforstungen, Garten, Parkanlagen,
Friedhéfen, Wohnblockzonen und teilweise sogar in Innenstadten mit wenig Vegetation.

*  Fortpflanzungsstétte: Der Buchfink ist ein Freibriter und baut sein Nest in Laub- und Nadelbdumen sowie in
Stréuchern. Das Nest wird allein vom Weibchen gebaut. Es besteht Monogamie. Es erfolgen ein bis zwei
Jahresbruten, wobei bei einem Gelegeverlust Nachbruten méglich sind. Das Gelege besteht aus (3) 4 bis 5 (6)
Eiern. Die Brutdauer betragt 10 bis 14 Tage. Das Weibchen briitet alleine. Die Nestlingsdauer des Buchfinks
betragt 12 bis 15 Tage, beide Elternteile fittern. Der Kot der Jungen wird bei fortgeschrittener Brutzeit nicht
mehr weggetragen. Nach dem Ausfliegen der Jungvégel bleibt die Buchfinkenfamilie noch 20 bis 35 Tage
zusammen,

Griinfin}

« Habitatanspriiche: Der Grinfink bewohnt halboffene Landschaften mit Gehélzen, Gebiischen oder lockeren
Baumbesténden und gehdlzfreien Flachen. Dies kénnen Feldgehdlze, Alleen, Buschgelénde, Ufergehélze von
Teichen, Streuobstwiesen, Waldrénder, Lichtungen, Mischwalder und Auwaldbereiche sein. Seltener findet
sich der Grinfink in liickigen Fichtenbestédnden; die Art meidet das Innere von geschlossenen Wildern. In
Mitteleuropa liegen die wichtigsten Vorkommen im Bereich von menschlichen Siedlungen. Dort lebt der
Grinfink in Garten, Parks, Griinanlagen, Friedhéfen, Gartenstédten und auch in Innenstidten.

+  Forpflanzungsstétte: Der Grinfink ist ein Freibriiter und baut das Nest zu Beginn der Brutzeit bevorzugt in
Koniferen und immergriinen Gewéchsen wie Efeu oder verschiedenen Zierstrauchern. Spéter in der Brutzeit
wird das Nest in sommergriinen Laubgehélzen gebaut. Das Nest wird allein vom Weibchen gebaut. Es besteht
eine saisonale Monogamie. Es erfolgen zwei Jahresbruten, in Einzelfallen wurden auch Drittbruten registriert.
Das Gelege besteht aus (3) 4 bis 5 (6) Eiern. Die Brutdauer betrigt 11 bis 14 Tage. Das Weibchen briitet
alleine. Die Nestlingsdauer des Grinfinks betragt 14 bis 17 Tage, beide Elternteile fittern die Jungen
ausschlieBlich aus dem Kropf; der Kot der &lteren Nestlinge verbleibt am Nestrand. Nach dem Ausfliegen der
Jungen bleibt die Griinfinkenfamilie noch 20 bis 35 Tage zusammen.

Rabenkrit
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Habitatanspriiche: Die Rabenkrahe bewohnt in der ehemaligen Naturlandschaft Waldrénder und -lichtungen
im Ubergang zu offenen Mooren, Auen und Seen. Heute bewohnt sie als Kulturfolger offene Kulturlandschaft
mit landwirtschaftlich genutzten Flachen: Acker, Wiesen, Weiden.

Fortpflanzungsstatte: Die Rabenkrahe ist ein Freibriiter mit Nestern meist hoch in Laub- oder Nadelbdumen,
mitunter am Boden, an Felsen, Gebauden oder auf Hochspannungsmasten. Brutbeginn ist i.d.R. erst mit 3
Jahren in einer monogamen Dauerehe mit 1 Jahresbrut. Das Nachgelege erfolgt meist in neuen Nestern. Das
Gelege besteht aus (2) 3 bis 6 (7) Eiern. Die Brutdauer betragt 17 bis 22 Tage. Das Weibchen briitet allein und
wird vom Mannchen gefittert. Die Nestlinge werden zuerst nur durch das Mannchen gefittert, bevor sich nach
etwa einer Woche das Weibchen an der Fitterung beteiligt. Die Nestlingsdauer betrégt 30 - 36 Tage. Nach
dem Ausfliegen werden die Jungvégel noch bis zu finf Wochen lang gefittert.

Stieglitz

Habitatanspriiche: Der Stieglitz bewohnt halboffene, strukturreiche Landschaften mit mosaikartigen Strukturen
wie lockeren Baumbestanden mit Strduchern und Gebischen. AuBerdem kommen lichte Walder als
Lebensraum in Frage, wobei jedoch das Innere von dichten und geschlossenen Waldgebieten gemieden wird.
Auch in Feld- und Ufergehélzen, Alleen, Baumbestanden von Einzelgehdften, Obstbaumgarten,

Siedlungsrandern, Kleingarten und Parks ist dieser Vertreter der Finken zu finden. Wichtige Habitatstrukturen
fur den Stieglitz sind Hochstaudenfluren, Brachen und Ruderalstandorte.

Fortpflanzungsstatte: Der Stieglitz ist ein Freibriiter und baut das Nest meist an den dulersten Zweigen von
Laubbdumen und hohen Bischen, wobei grofler Wert auf ausreichend Deckung gelegt wird. Es werden
Nestgruppen gebildet. Das Nest wird allein vom Weibchen gebaut. Es besteht eine saisonale Monogamie. Es
erfolgen zwei bis drei Jahresbruten, Nachgelege sind méglich. Ein Gelege besteht aus (3) 4 bis 5 (6) Eiern.
Die Brutdauer betragt 11 bis 13 Tage. Das Weibchen briitet alleine, wird jedoch vom Mannchen mit Nahrung
versorgt. Die Nestlingsdauer betragt 13 bis 18 Tage. Beide Elternteile fiittern die Jungen ausschlieBlich aus
dem Kropf, der Kot der &lteren Nestlinge verbleibt am Nestrand. Nach dem Ausfliegen der Jungen bleibt die
Stieglitzfamilie noch bis zu drei Wochen zusammen.

Wacholderdrossel

Habitatanspriiche: Die Wacholderdrossel kommt in Hochgebirgen von der Krummholzzone bis in die Tallagen
vor, ansonsten werden halboffene Landschaften mit kurzgrasigen Wiesen und Weiden, Bach- und FluRauen
mit angrenzenden Waldrandern, Feldgehélze, Baumhecken, Einzelbdume, Alleen, und Ufergehélze besiedelt.
AuBerdem ist diese Drosselart in Streuobstwiesen, Baumbesténden in Ortschaften, Parklandschaften und in
manchen Fallen auch in Stadten (Parkanlagen und Friedhéfe) zu finden.

Fortpflanzungsstitte: Die Wacholderdrossel ist ein Freibriiter; das Nest wird in Laub- und Nadelbdumen meist
exponiert in einer Stammgabelung oder auf starken Asten am Stamm gebaut. Die Nesthéhe iiber dem Boden
betragt im Mittel etwa 7,5 m. Das Nest wird allein vom Weibchen gebaut. Die Wacholderdrossel ist ein
Kolonie- oder Einzelbriiter und lebt in einer monogamen Saisonehe. Es erfolgen ein bis zwei Jahresbruten,
wobei auch Drittbruten belegt wurden. Nachbruten sind méglich. Das Gelege der Wacholderdrossel besteht

aus (2) 4 bis 6 (8) Eiern und wird 10 bis 13 (24) Tage allein vom Weibchen bebriitet. Wahrend dieser Zeit |

versorgt es sich selbst mit Nahrung. Die Nestlingsdauer der Singdrossel betragt 12 bis 16 Tage, beide|

Elternteile fittern wahrend dieser Zeit. Nach 30 Tagen sind die Jungen selbststéndig.

? Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

| * Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell méglich

Es wurde ein Alinest eines Corviden (vermutlich Rabenkréhe) an einem der Apfelbdume registriert.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Brutbestand der Amsel nahm bislang sowohl lang- als auch kurzfristig um mehr als 20 % zu. Aktuelle
Bestandsschétzungen gehen fir Baden-Wurttemberg von ca. 900.000 bis 1.100.000 Brutpaaren aus. Apesar
(Dachverband deutscher Avifaunisten) schitzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl. Nach
Howzmeer (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) macht sich auch der kurzzeitige, regional
dramatische Riickgang durch die Auswirkungen des Usutu-Virus nicht im Gesamttrend bemerkbar.

Der Brutbestand des Buchfinks zeigte sich langfristig stabil, kurzfristig wurde jedoch eine Abnahme des
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Brutbestandes um mehr als 20 % registriert. Aktuelle Bestandsschéatzungen gehen fiir Baden-Wiirttemberg
von ca. 850.000 bis 1.000.000 Brutpaaren aus. Aoesar (Dachverband deutscher Avifaunisten) schétzt den
landesweiten Bestand auf 800.000 bis 950.000 Brutpaare. HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung
2016) merkt an, dass auch die ehemals hé&ufigste Brutvogelart des Landes Baden-Wirttemberg einen
deutlichen Abnahmetrend zeigt.

*  Der Brutbestand des Griinfinks nahm bisher langfristig um mehr als 20 % zu, kurzfristig zeigte sich der
Bestand stabil. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fiir Baden-Wiirttemberg von ca. 320.000 bis 420.000
Brutpaaren aus. Aoesar (Dachverband deutscher Avifaunisten) schétzt den landesweiten Bestand auf 300.000
bis 450.000 Brutpaare. Howzineer (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) bemerkt die Notwendigkeit
einer genauen Beobachtung der Bestandsentwicklung, da sich auch bei dieser Art derzeit ein Riickgang
geeigneter Lebensraumstrukturen wie blitenreicher Ruderal- und Brachflichen bemerkbar macht. Zudem ist
die Art derzeit lokal stark von der Ausbreitung von Krankheiten betroffen (wie auch andere Samenfresser, z. B.
die Turteltaube).

»  Der Brutbestand der Rabenkréhe zeigte sich langfristig stabil. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fiir
Baden-Wirttemberg von ca. 90.000 bis 100.000 Brutpaaren aus. Aoesar (Dachverband deutscher
Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf 580.000 bis 790.000 Brutpaare. Nach HoLzineer (Rote
Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) sind deutliche Bestandsunterschiede zwischen Siedlungs- und
Offenlandgebieten erkennbar, wobei die Rabenkrdhe im Siedlungsraum deutlich positivere Entwicklungen
aufweist als im Agrarland.

* Der Brutbestand des Stieglitzes lasst langfristig keine Bestandsverinderungen, jedoch kurzfristige
Bestandsriickgdnge von mehr als 20 % erkennen. Aktuelle Bestandsschiatzungen gehen fiir Baden-
Wirttemberg von ca. 43.000 bis 55.000 Brutpaaren aus. Aoesar (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt
den landesweiten Bestand auf von ca. 45.000 bis 60.000 Brutpaare. Nach Howzneer (Rote Liste
Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) liegt eine deutliche Bestandsabnahme wie bei vielen anderen Finken- und
Ammernarten vor. Aufgrund des Verlustes geeigneter Lebensraumstrukturen wie bliitenreicher Ruderal- und
Brachflachen und des damit verbundenen Riickganges der vegetarischen Nahrungsgrundlage ist der Stieglitz
ein Rote-Liste-Kandidat.

*  Der Brutbestand der Wacholderdrossel zeigte langfristig eine Bestandszunahme um mehr als 20 %, kurzfristig
liegt jedoch eine Bestandsabnahme von mehr als 50 % vor. Aktuelle Bestandsschiatzungen gehen fiir Baden-
Wirttemberg von ca. 20.000 bis 30.000 Brutpaaren aus. Aoesar (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt
den landesweiten Bestand auf ca. 13.500 bis 35.000 Brutpaare. Nach HoLzincer (Rote Liste Brutvogelarten —
6. Fassung 2016) wird der Lebensraum der Wacholderdrossel durch die Intensivierung der Landwirtschaft und
den zunehmenden Einsatz von Bioziden beeintréchtigt. Die genauen Ursachen fiir die sehr starken
kurzfristigen Bestandsabnahmen sind jedoch unklar.

«  Eine genaue Abgrenzung der lokalen Populationen der verschiedenen Zweigbriiterarten ist auf Grundlage der

vorliegenden Daten nicht mdglich. Bei den betroffenen Arten handelt es sich um solche mit flichiger
Verbreitung, welche ein breites Spektrum an Lebensraumen (Waldgebiete unterschiedlichster Ausprégung, mit
Gehdlzen bestandene Offenlandbiotope verschiedenster Art sowie mit Baumen und Stréuchern bepflanzte
Bereiche im Siedlungsraum) bewohnen.
Bei diesen Okologischen Anspriichen ist eine Abgrenzung anhand geografischer, naturrdumlicher und
vegetationskundlicher Gesichtspunkte nicht sinnvoll méglich. Daher wird behelfsmaRig die Gebietsgrenze der
Gemeinde Empfingen zur Abgrenzung der Lokalpopulationen der betrachteten Zweigbriter-Arten
herangezogen.

+ Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen innerhalb der Gilde Zweigbriiter ist nicht
méglich, da keine Untersuchungen beziiglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da jedoch
in diesem Bereich ein Mosaik aus Siedlungsflichen sowie eine abwechslungsreiche Offenlandschaft mit
Hecken, Feldgehélzen, Acker- und Griinlandflachen zu finden ist, kann sich dort wahrscheinlich eine jeweils
individuenreiche Population der betrachteten Arten innerhalb der Gilde der Zweigbriiter halten.

3.4 Kartografische Darstellung
«  Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schédigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)
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4.1 Entnahme, Beschiddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? ] ja nein

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschiadigt oder
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
vollsténdig entfillt?

O ja
nein

¢ Innerhalb des Plangebiets wird ein Teilnahrungshabitat von Zweigbriitern durch Gehdlzrodungen und
Flachenversiegelung verloren gehen. Jedoch befinden sich in der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes
Bereiche gréBeren Umfanges, welche von Végeln der Gilde der Zweigbriiter zur Nahrungssuche genutzt
werden konnen. Daher kommt es nicht zu einem vollstandigen Ausfall der Funktionsfihigkeit von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschidigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? ja [ nein
* Innerhalb des Plangebiets bestehen mit den Obstbdumen potenzielle Brutméglichkeiten fir Zweigbriiter.

Direkt angrenzend befinden sich jedoch Flachen, welche nicht (berbaut werden. Diese sind im
Bebauungsplan als Griinflachen festgelegt und fur Zweigbriter zur zukinftigen Nestanlage geeignet.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ] ja X nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssigels Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

f)  Wird die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja [ nein

g) Kann die dkologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewihrieistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Uja X nein

*  nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrichtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Uja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getitet? 0 ja nein
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*  Gehélzrodungen haben grundsétzlich auRerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden; diese diirfen also nicht vom
01. Méarz bis zum 30. September durchgefiihrt werden. Dadurch wird eine mégliche Schadigung von Bruten
der Zweigbriiter vermieden. Eine mégliche Schadigung von nahrungssuchenden Végeln dieser Gilde im
Bereich des Baufeldes wahrend der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich bei diesen Végeln
um hoch mobile Tierarten handelt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? O ja nein

c) Sind VermeidungsmaRBnahmen méglich? ja L] nein

«  Einhaltung der 0.g. Gehélzrodezeiten.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
O ja

nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestért? O ja nein

b) Sind Vermeidungsmafnahmen méglich? O ja nein

«  nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
Oja

nein

5. Ausnahmeverfahren

+ nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiilit - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig.
U erfiilit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

L] sind die Voraussetzungen gemat § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig.

O sind die Voraussetzungen geméR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -
Vorhaben bzw. Planung ist zulidssig.
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