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. Einleitung und Rechtsgrundlagen

Anlass fur den vorliegenden Artenschutzbeitrag ist die Erweiterung der Firma P. Brandle GmbH in Empfingen
(Landkreis Freudenstadt).

Abb. 1: Ubersachtskarte mit der Lage des Plangebietes (schwarz gestnchelt)

Durch die Planaufstellung kénnten Eingriffe vorbereitet werden, die auch zu Stérungen oder Verlusten von
geschutzten Arten nach § 7 Abs. 2 BNatSchG oder deren Lebensstétten fihren kénnen. Die Uberprufung er-
folgt anhand des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

Nachdem mit der Neufassung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom Dezember 2007 das deut-
sche Artenschutzrecht an die europaischen Vorgaben angepasst wurde, missen bei allen genehmigungs-
pflichtigen Planungsverfahren und bei Zulassungsverfahren nunmehr die Artenschutzbelange entsprechend
den europaischen Bestimmungen durch eine artenschutzrechtliche Prufung beriicksichtigt werden.
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1.  Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten vom 22.04.2020 bis zum 24.08.2020.

In der nachfolgenden Tabelle sind alle Begehungstermine innerhalb des Untersuchungsraumes aufgefahrt, in
denen das angetroffene Inventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf eine mégliche Nutzung durch
artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die angetroffenen relevanten Arten dokumentiert wur-
den. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Erfassungszeitraume (Datum und Uhrzeit), der Bearbeiter
und die Witterungsverhiltnisse angegeben. Den Erfassungsterminen sind jeweils die abgehandelten The-
men in Anlehnung an die arten- und naturschutzrechtlich relevanten Artengruppen und Schutzgiter zugeord-
net. Die Angabe ,Habitat-Potenzial-Ermittlung” wird fir eingehende Kartierungen gewahlt, bei welchen
eine Einschatzung des Gebietes anhand der vorhandenen Habitatstrukturen hinsichtlich der Eignung als Le-
bensraum fur Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie, fir europaische Vogel- und Fledermausarten sowie
fur die nach dem Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng geschitzten Arten erfolgt. Wahrend der
Begehungen im Untersuchungsraum wird zudem grundsatzlich immer auf Beibeobachtungen aller planungs-
relevanter Arten geachtet, wenngleich die Artengruppe in der Themenspalte nicht aufgelistet wird.

So wurden auch samtliche Strukturen nach vorjahrigen Neststandorten, nach Bruthéhlen, nach Rupfplatzen
etc. abgesucht. Die Einstufung von B&dumen als Habitatbaum erfolgt in Anlehnung an die Definition des Alt-
und Totholzkonzeptes Baden-Wirttemberg (z. B. Baume mit Stammhéhlen, Stammverletzungen, mit hohem
Alter oder starker Dimensionierung, stehendes Totholz mit BHD > 40 cm, Horstbdume).

Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgen-

den Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet
Nr. Datum Bearbeiter Uhrzeit Wetter Thema
(1) 22.04.2020 Mezger 15:35 - 16:05 Uhr 21 °C, wolkenlos, windig H,P,V,N
(2) 05.05.2020 Mezger 08:50 - 09:15 Uhr 9 °C, bedeckt, leichter Wind Vv
(3) 28.05.2020 Mezger 06:10 - 06:30 Uhr 8 °C, 70 % Wolken, windstill "
(4) 10.06.2020 Mezger 07:35 - 08:05 Uhr 12 °C, bedeckt, leichter Wind Vv
(5) 03.07.2020 Mezger 08:25 - 08:55 Uhr 12 °C, 30 % Wolken, leichter Wind V,P,R
(6) 08.07.2020 Mezger 00:25 - 00:55 Uhr 15 °C, sternenklar, windstill F,V
(7) 22.07.2020 Mezger 00:50 - 01:20 Uhr 19 °C, sternenklar, windstill FV
(8) 22.07.2020 Mezger 09:15-10:20 Uhr 22 °C, 5 % Wolken, leichter Wind V,PR
(9) 27.07.2020 Schurr 22:50 - 23:10 Uhr 17 °C, sternenklar, windstill F
(10)  24.08.2020 Schurr 14:50 - 15:15 Uhr 27° C, 50 % bewdlkt, windig PR, W
Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen
F: Flederméuse H: Habitat-Potenzial-Ermittlung N: Nutzung P: Farn- und Blitenpflanzen
R: Reptilien S: Saugetiere (Mammalia) V: Vigel W: Wirbellose

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 2
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Erganzend zu den eigenen Erhebungen wird das landesweite Zielartenkonzept (ZAK) fur die Gemeinde
Empfingen im Naturraum Obere Gaue dargestellt und bei der Ergebnisfindung mit diskutiert. Als zutreffende

Habitatstrukturen wurden ausgewahit:
+ B1.2 Vegetationsfreie bis -arme Struktur- und Biotoptypen: kiesig und trocken
» D41 Lehmacker
« D2.2.1 Grinland frisch und (maRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte Typen)

- D6.2 Baumbestande (Feldgehdize, Alleen, Baumgruppen, inkl. baumdominierter Sukzessionsge-
hélze, FlieRgewasser begleitender baumdominierter Geholze im Offenland (im Wald s.
E1.7), Baumschulen und Weihnachtsbaumkulturen

Im Ergebnis lieferte das Zielartenkonzept 25 (26) Zielarten aus 6 (7) Artengruppen. Die Zahlangaben in
Klammern beinhalten neben den Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie auch Arten des Anhanges Il. Die
zu beriicksichtigenden Arten nach dem Zielartenkonzept des Landes Baden-Wirttemberg (ZAK) sind in Ta-

belle 11 im Anhang dieses Gutachtens dargestelit.

Neben 15 europaischen Vogel- und funf Fledermausarten standen nach der Auswertung zuné&chst bei den
Saugetieren die Haselmaus (Muscardinus avellanarius), bei den Reptilien die Zauneidechse (Lacerta agilis),
zwei Tagfalterarten und der Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) im Vordergrund. Von den Arten
des Anhanges |l der FFH-Richtlinie ist nach dem ZAK der Hirschkafer (Lucanus cervus) zu berlcksichtigen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 3
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2. Rechtsgrundlagen

Die rechtliche Grundlage fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG, der folgendermalien gefasst ist:
"Es ist verboten,

+ wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

+ wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn

sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

» Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten der Natur zu entnehmen,
zu beschéadigen oder zu zerstéren,

« wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren.”

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von
der Europaischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vor-
schriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug
praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach
gelten fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléssig sind, folgende Bestimmun-

gen:

1.  Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europaische Vogelarten betroffen, liegt ein

VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schédlgungsverbot) nicht vor, wenn die Beeintréchtigung durch
den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verle risiko filr Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-

atte 8 3 ang bleibt. Die okolog:sche Funktlon kann vorab durch vorge-
zogene Ausglefchsmarsnahmen (so genannte CEF-MaBnahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fiir Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefithrten Arten.

2.  Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfilhrung eines Eingriffs oder Vor-
habens ein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die artenschutzrechtlichen Verbote
bei nach § 15 zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu-
ldssigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihr-
ten Tier- und Pflanzenarten sowie europaischen Vogelarten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fur
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange mussen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) Uber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfiillt, miissen die Ausnahmevor-
aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfilllt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 4
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Il. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

1. Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Zentrum des Industriegebiets ,Autobahnkreuz” der Gemeinde
Empfingen, welches 6stlich von der Bundesautobahn A81 und westlich von Griinland und im Anschluss von
Wohngebieten begrenzt wird. Die zu untersuchende Flédche grenzt sudlich an das Gebaude des STABILO-
Fach- und Baumarkts Empfingen. Nérdlich befindet sich ein Firmenparkplatz und Abstellfiache fur Container
der P. Brandle GmbH. Westlich grenzen die teilweise bebauten Grundstucke der Waldemar Klingler Hunde-
schule und des OASIS-Versands an die Flache. Ostlich der Flache befindet sich die Robert-Bosch-StraRe,
dahinter das von Grinflachen umgebene Firmengebaude der SACS Aerospace GmbH.
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Abb. 3: Luftbild
(Geobasisdaten © Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

2. Nutzung des Untersuchungsgebietes

Der groBte Teil des Untersuchungsgebiet wird derzeit als Acker genutzt. Nachdem in friiheren Jahren dort
Raps angebaut wurde, wurde 2020 dort Bienenweide (Phacelia tanacetifolia) eingesat. Am stidlichen Rand
befindet sich eine Baumreihe bestehend aus Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Feldahorn (Acer campe-
stre), Roteiche (Quercus rubra), Hainbuche (Carpinus betulus), Kirsche (Prunus padus), Larche (Larix deci-
dua), Eberesche (Sorbus aucuparia) und Korelkirsche (Cornus mas). Die Baume haben eine einheitliche Al-
tersstruktur und einen Stammdurchmesser von 25 bis 30 cm (Brusthohendurchmesser). Einzelne Baume
hatten auf Bodenniveau sowie auf geringer Héhe (unterhalb 1,5 m) kleinere Hohlungen, welche jedoch
durchgehend zu klein waren, um als Vogelnistplatz oder Fledermaushangplatz zu dienen. Unter diesen B&u-
men wachst eine Ruderalflur aus diversen Grasern und Gehdlzsamlingen. Daran schliefit ein schmaler, ma-
Rig trockener Grunlandstreifen an, in welchem der Knélichen-Steinbrech (Saxifraga granulata) an mehreren
Stellen wéchst.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 5
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Am nérdlichen Rand des Ackers befindet sich ein Streifen aus Ruderalflur, zum Teil mit Trieben von Hundsro-
se (Rosa canina), Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea) und Liguster (Ligustrum vulgare). In diesen Berei-
chen ist auch an einigen Stellen Bauschutt abgelagert. An einer Stelle am nérdlichen Rand befindet sich
auch ein Schutt- und Steinhaufen von etwa 2 m Durchmesser. Dieser wird regelmafRig umgeschichtet und
hat damit nur geringen Wert als Habitat. Die Vegetation auf den Grunlandstreifen rund um den Acker wird
durch regelmaRige Mahd kurzgehalten, einschlieflich der Flache unter der Baumreihe. Dadurch wird auch
die Entwicklung einer standorttypischen Saumvegetation unterbunden. Die asphaltierte Fl&che nérdlich des
Ackers wird als Parkplatz und Abstellflache der P. Brandle GmbH verwendet. Dieser Parkplatz ist von drei
Baumgruppen umgeben mit jeweils zwei bis drei Geholzen. Diese bestehen aus insgesamt acht Hainbuchen
mit einem Stammdurchmesser von 30 bis 40 cm (Brusth6hendurchmesser). Am Rand des Parkplatzes be-
fand sich eine eingefasste Grinflache, welche mit Zierstrduchern als Bodendecker und einer Eberesche
(20 cm Brusthéhendurchmesser) bewachsen war. Vor dem derzeitigen Eingang zum Firmengeb&ude befand
sich eine in dhnlicher Art eingefasste Griunflache, dort standen vier Rosskastanien (Aesculus hippocasta-
num) und eine Winterlinde (Tilia cordata). Diese Baume hatten einen Stammdurchmesser von jeweils 25 bis
30 cm. Unter diesen Baumen waren Eiben (Taxus baccata) gepflanzt worden, welche regelmafiig zurlickge-
schnitten wurden. Keiner diese Baume besall Baumhohlen. Nur an einem einzelnen Baum befand sich ein
kleines Astloch, welches mit nur 2,5 cm Tiefe als Vogelnistplatz oder Fledermaushangplatz zu klein war.

/SRR

Abb. 4: Blick Richtung Siiden auf die Baumreihe am Sudrand des Geltungsbereichs. Im Vordergrund befindet sich die
Ackerflache mit Bienenweide (Phacelia tanacetifolia). Aufnahme vom 03.07.2020.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 6
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Zur Veranschaulichung der im Gebiet vorhandenen Griinlandvegetation wurde im 22.07.2020 eine Schnel-
laufnahme nach den Vorgaben der LUBW durchgefiihrt'. Zu diesem Zeitpunkt unterlag die Flache bereits der
ersten Mahd, so dass eine Reihe von Arten, insbesondere die nur noch schwer bestimmbaren Gréser bei der
Aufnahme unterreprasentiert waren. In diesem Grinlandstreifen wurden 17 verschiedene Pflanzenarten auf
einer Flache von ca. 25 m? registriert. Davon zahlten vier Arten zu den sogenannten 'Stérzeigern'. Mit vier
Magerkeitszeigern fallt bereits etwa ein Viertel der Arten auf solche der mageren Standorte oder auf jene mit
aufwertender Bedeutung fur Grinlandflachen.

Tab. 2: Schnellaufnahme aus der Fettwiese (ca. 5 x 5 m) (Magerarten fett, Storzeiger [fett])
Wiss. Bezeichnung Deutscher Name E Wiss. Bezeichnung Deutscher Name E
Agrimonia eupatoria (1b) Gewdhnlicher Odermennig r Poa sp. Rispengras 1
Cirsium arvense [1a,c] Acker-Kratzdistel 1 Poaceae indet. SiuRgraser unbestimmt 3
Crepis capillaris 1¢ Kleinblitiger Pippau 2b  Prunella vulgaris Kleine Brunelle r
Daucus carota Wilde Méhre 1 Rosa sp. Wildrose +
Galium album WeiRes Wiesenlabkraut 2a  Rumex obtusifolius [1c] Stumpfblatt-Ampfer +
Holcus lanatus Wolliges Honiggras +  Sanguisorba minor Kleiner Wiesenknopf *
Lotus comiculatus Gewdhnlicher Hornklee 1 Trifolium pratense Rot-Klee 1
Plantago lanceolata Spitz-Wegerich 2b  Vicia sepium Zaun-Wicke +
Plantago media Mittlerer Wegerich *
Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen
Artméchtigkeit nach der Braun-Blanquet-Skala (kombinierte Abundanz- / Dominanz-Skala)
Symbol Individuenzahl Deckung Symbol Individuenzahl Deckung

r selten, ein Exemplar (deutlich unter 1 %) 2b  (beliebig) 16 bis 25 %

+ wenige (2 bis 5 Exemplare) (bis 1 %) (beliebig) 26 bis 50 %

1 viele (6 bis 50 Exemplare) (bis 5 %) 4 (beliebig) 51 bis 76 %

2a  (beliebig) 5 bis 15 % (beliebig) 76 bis 100 %
Kategorie der Lebensraum abbauenden Art
1a: Stickstoffzeiger 1b: Brachezeiger 1c: Beweidungs-, Stérzeiger 1d: Einsaatarten

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 7
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3. Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

3.1. Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht

Abb. 5: Orthofoto des Planungsraumes mit Eintragung der Schutzgebiete in der Umgebung (Geobasisdaten © Landesamt
fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 3: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung Lage

) 1-7518-237-9142 g;f:];rgﬁgggimop: Feldhecken und Feldgehélze an der A81, nordéstlich 270m O
(2) 1-7618-237-0049  Offenlandbiotop: 4 Baumhecken NO Empfingen, 'Seihenhalden 380mN
(3) 1-7618-237-0050 Offenlandbiotop: Baumhecken NO Empfingen, ‘SchlieBrain’ 290 mwW
4) 1-7618-237-0084  Offenlandbiotop: Feldhecke Il stid6stlich Empfingen 510 m SW
(5) 1-7618-237-0083  Offenlandbiotop: Feldhecke | siidostlich Empfingen 520 m SW
®) 1-7618-237-0085 ggeprfliira‘lggr?iotop: StraRenbegleitgeholze an der A81, siiddstlich 455m S
(7) 1-7618-237-0086  Offenlandbiotop: Weiher siidéstlich Empfingen 510m S
(8) 1-7618-237-0051  Offenlandbiotop: Feldgehélz und Timpel SO Empfingen, 'Eichle’ 635 m SO
9) 1-7618-237-0058  Offenlandbiotop: Stauweiher S Empfingen 820 m SW
(10) 1-7618-237-0060  Offenlandbiotop: NaBwiesenbrache S Empfingen, 'Haselgraben 1050 m SW
(1) 1-7618-237-0057  Offenlandbiotop: Feldhecke S Empfingen, 'Allmend’ 890mO
(12) 1-7618-237-0047  Offenlandbiotop: 2 Schlehen-Feldhecken SW Wiesenstetten, 'Geihélzle' 950 m NO
(13) 2-7618-2371-669  Waldbiotop: Dolinenfeld O Empfingen 890 m SO
Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 8
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Innerhalb des Geltungsbereiches bestehen keine Schutzgebiete. Das n&chst gelegene Offenlandbiotop be-
findet sich in ca. 270 m Entfernung in 6stlicher Richtung. Es wird konstatiert, dass vom Vorhaben keine er-
heblichen negativen Wirkungen auf die Schutzgebiete und deren Inventare in der Umgebung ausgehen.

3.2. Ausgewiesene FFH-Lebensraumtypen auBerhalb von FFH-Gebieten

G ¥
*‘ ;»V‘ .

Abb. 6: Orthofoto mit Eintragung der Mageren Flachland-Mahwiesen (gelbe Flachen) in der Umgebung
(Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 4: Magere Flachland-Mahwiesen (FFH LRT 6510) in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung Lage

1) 65000-237-4614-8888 Clatthaferwiese sidl. K4768, ostlich Empfingen 240 m NW
2) 65000-237-4614-8886 Salbei-Glatthaferwiese im Gewann Osterbach, éstlich Empfingen 470 m NW
3) 65000-237-4614-8884 Glatthaferwiese Il dstlich Empfingen 390 m NW
4) 65000-237-4614-8882 Glatthaferwiese | Gstlich Empfingen 360 m NW
(5) 65000-237-4614-7546 Salbei-Glatthaferwiese | 6stlich Empfingen 320mWwW
(6) 65000-237-4614-7548 Salbei-Glatthaferwiese Il dstlich Empfingen 340 m SW
@ 65000-237-46147-550 Magerwiese | siidostlich Empfingen 420 m S
(8) 65000-237-4614-8932 Glatthaferwiese || Gewann Grund, siidwestlich Wiesenstetten 1010m O
Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine ausgewiesenen FFH-Lebensraumtypen. Die n&chst
gelegene Magere Flachland-Mahwiese ist in ca. 240 m Entfernung in nordwestlicher Richtung gelegen. Vom
Vorhaben gehen keine erheblichen negativen Wirkungen auf die FFH-Lebensraumtypen und deren Inventare
in der Umgebung aus.
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3.3. Biotopverbund

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund” versteht sich als Planungs- und Abwagungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
beriicksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbezuglichen Standortbewertung und Alternativen-Prufung, sowie
bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder ErsatzmafRnahmen-Flachen.

Nach § 21 BNatSchG Abs. 4 sind zudem die ,Kernflachen, Verbindungsflachen und Verbindungselemente
durch Erklarung zu geschitzten Teilen von Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Absatz 2, durch pla-
nungsrechtliche Festlegungen, durch langfristige vertragliche Vereinbarungen oder andere geeignete Mal3-
nahmen rechtlich zu sichern, um den Biotopverbund dauerhaft zu gewahrleisten®.

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar — Offenland trocke-
ner, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kemrdumen, Kernflachen
und Suchrdumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Bioto-
pausstattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensrdume und Le-
bensgemeinschaften erméglichen kénnen. Die Suchrdume werden als Verbindungselemente zwischen den
Kernflachen verstanden, tber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden
soll.

Abb. 7: Biotopverbund (farbige Flachen) in der Umgebung des Geltungsbereiches (schwarz gestrichelte Linie)

Der Geltungsbereich tangiert oder berthrt keinen der drei Anspruchstypen des Biotopverbundes. Daher ist
nicht mit einer Verschlechterung der Biotopverbundfunktion durch die Umsetzung des Vorhabens zu rech-
nen.
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ll. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Bezlglich der streng geschitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den européischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare
Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Stérungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Population fuhrt.

Tab. 5: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Farn- und potenziell geeignet — Das Vorkommen von besonders / streng geschiitzt,
Bliitenpflanzen planungsrelevanten Farn- und Bliutenpflanzen war nicht Anhang IV FFH-RL

grundsatzlich auszuschlieBen. Der Untersuchungsraum liegt
innerhalb des Hauptverbreitungsgebietes der Dicken Trespe
(Bromus grossus) und Bestédnde von der Art in der direkten
Umgebung sind bekannt. Die Art wurde zur Samenreife im
Gebiet nachgesucht.
— Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung
und Diskussion (Kap. lll.1).

Siaugetiere nicht geeignet — Fir die im ZAK aufgefiihrte Haselmaus besonders / streng geschitzt,
(ohne Fledermduse) (Muscardinus avellanarius) fehlen geeignete Anhang IV FFH-RL
Lebensraumstrukturen, wie beispielsweise dichte, im Verbund
stehende Gehblzstrukturen mit einer ausreichenden
Verfiigbarkeit an Nahrstrauchern,

» Es erfolgt keine weitere Priifung.

Flederméuse potenziell geeignet — Eine potenzielle Nutzung durch besonders / streng geschiitzt,
Fledermause als Jagdhabitat war gegeben. Transektbege- Anhang IV FFH-RL
hungen mit Ultraschall- und Aufzeichnungsgerat wurden
vorgenommen.

—» Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion (Kap.
l.2).
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Tab. 5: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Vogel geeignet — Es wurden vorjahrige Brutstatten von Vogelarten  alle Végel mind. besonders
vorgefunden. Es wurde eine standardisierte geschitzt, VS-RL, BArtSchV

Brutrevierkartierung durchgefiihrt.

— Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion

(Kap. l1L.3).
Reptilien wenig geeignet - Planungsrelevante Reptilienarten waren besonders / streng geschitzt,
aufgrund der Biotopausstattung eher nicht zu erwarten. Anhang IV FFH-RL

Die im ZAK aufgefilhrte Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde
dennoch nachgesucht. Als Methode wurde die
Sichtbeobachtung gewahit.

— Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion

(Kap. l11.4).
Amphibien nicht geeignet — Das Vorkommen von planungsrelevanten besonders / streng geschiitzt,
Amphibienarten konnte innerhalb des Plangebietes und Anhang IV FFH-RL

dessen Wirkraum ausgeschlossen werden.

Das sich innerhalb des Gewerbegebiets befindliche Plangebiet
beinhaltet keinerlei Gewasserstrukturen als potenzielle
Laichgewasser und keine geeigneten Habitatstrukturen als
Winterruheplatz oder Landlebensraum.

» Es erfolgt keine weitere Priifung.

Wirbellose nicht geeignet - Planungsrelevante Evertebraten wurden besonders / streng geschiitzt,
aufgrund der fir sie fehlenden Biotopausstattung nicht Anhang IV und Il FFH-RL
erwartet.

Der im ZAK aufgefilhrte Grof3er Feuerfalter (Lycaena dispar)
bendétigt ausreichend grof3e Bestande nicht-saurer
Ampferarten als Raupenfutterpflanzen und blitenreiche
Wiesen als Nektarhabitat. Der Schwarzfleckige Ameisen-
Blauling (Maculinea arion) ist auf das Vorhandensein der
artspezifischen Raupenfutterpflanzen (Thymus sp. sowie
Origanum vulgare) angewiesen. Der Nachtkerzenschwarmer
(Proserpinus proserpina) benétigt Weidenréschen (Epilobium
sp.) oder Nachtkerzen (Oenothera sp.) als
Raupenfutterpflanzen. Diese Lebensraumbedingungen
werden innerhalb des Geltungsbereichs und in dessen
Wirkraum nicht erfiillt.

Fur den im Anhang |l aufgefiihrten Hirschkéfer (Lucanus
cervus) fehlen im Geltungsbereich Totholzstrukturen als
benétigte Habitatelemente. Ein Vorkommen dieser Art kann
damit ausgeschlossen werden.

— Es erfolgt keine weitere Priifung.
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1.  Farn- und Bliitenpflanzen (Pteridophyta et Spermatophyta)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fiir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Der Status der Dicken Trespe (Bromus grossus) (gelb hinterlegt) wird Uberpruft.

Tab. 6: Abschichtung der Farn- und Bliitenpflanzen des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet
und den Habitat-Eigenschaften (ggf. mit Angabe zum Erhaltungszustand) '

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung
! ? | Dicke Trespe Bromus grossus
X | Frauenschuh Cypripedium calceolus
X X | Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris
X X | Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides
X X |Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens
X X | Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii
X X | Kleefarn Marsilea quadrifolia
X X | Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri
X X | Biegsames Nixenkraut Najas flexilis
X X | Sommer-Schraubenstendel Spiranthes aestivalis
X X | Européischer Dinnfarn Trichomanes speciosum

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

v mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[1] Vorkommen nicht auszuschlieBen; [ 7 ] Uberpriifung erforderlich

Lusw: Die Einstufung erfolgt Uber ein Ampel-Schema, wobei ,grin” B cinen ginstigen, ,gelb* [ -] einen unginstig-unzureichenden und ,rot* # einen
ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lésst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ 7 ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als unginstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot" bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft § Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Der Geltungsbereich befindet sich innerhalb des siidwestdeutschen Hauptverbreitungsgebietes der Dicken
Trespe (Bromus grossus). Die Art beansprucht grundsétzlich einen .extensiven' Feldfruchtanbau, bei wel-
chem zunachst auf eine tiefe Bodenbearbeitung (z.B. Schalpflugen) zugunsten einer flachgrindigen Stoppel-
bearbeitung (z.B. durch Scheibeneggen) verzichtet wird. Daruiber hinaus solite der Dunger- und Herbizidein-
satz vor allem in den Randlagen dosiert werden bzw. nur bei Ausfall-Gefahren angewandt werden. Als
Fruchtanbau ist vor allem Wintergetreide geeignet und innerhalb diesem bevorzugt der Dinkelanbau, da die-
ser Anbau-Zyklus dem biologischen Zyklus von Bromus grossus am nachsten kommt.

Im Wirkbereich des Vorhabens befand sich innerhalb des Untersuchungszeitraumes eine einzelne Ackerfla-
che, auf welche im Jahr 2020 Bienenweide (Phacelia sp.) eingesét war. In den Vorjahren wurde dort unter
anderem Raps angebaut (z.B. im Jahr 2015). Zwischen den Wegen bzw. den asphaltierten Flachen und der
Ackerflache befand sich ein bis zu funf Meter breiter Ackerrain bzw. Saumstreifen.

1 gemaf: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wrttemberg.
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Prinzipiell kbnnen auch derartige Strukturen der Dicken Trespe als Lebensraum dienen, da ein Ausweichen
der Art auch auf ruderale Flachen mit nicht vollstandig geschlossener Pflanzendecke als Sekundéarbiotop be-
kannt ist. Allerdings war dieser Grunlandstreifen im Plangebiet dicht bewachsen, teilweise stark ruderal ge-
pragt und wurde regelmagig gemaht.

Aus diesen Grunden wurden die Bedingungen fur Bromus grossus als nicht ideal eingestuft. Ein Vorkommen
der Dicken Trespe im Gebiet wurde dennoch nicht grundsatzlich ausgeschlossen. Fur einen potenziellen
Nachweis dieser Art innerhalb des Wirkraumes wurden die Ackerrandbereiche und Saume an zwei Terminen
im Juli intensiv nach dieser Art abgesucht. Dabei wurden lediglich einzelne Exemplare der Weichen Trespe
(Bromus hordeaceus) angetroffen. Dabei handelt es sich um eine weitverbreitete und nicht planungsrelevan-

te oder besonders geschutzte Art.

Zur Okologie der Dicken Trespe (Bromus grossus)

» Hauptstandorte sind Ackerrénder und Wiesenwegraine; Plcke Trespe - Bromws groqsas
+ Wintergetreidebau ist dauerhaft erforderlich (v.a. Dinkel, e oo P Wik o
Emmer, Einkorn und Weizen) zur Sicherung der Areale fiir den s Bapanptns 1000 o, 45
Lebensraum Herbstkeimer; e N A 8
+ Rotationsbrachen, Fehlstellen und Ruderalfiichen sind . P

Ersatzlebensraume;
» Besiedlung von planaren Tallagen bis submontane Berglagen.

Bliitezeit » Von Mitte / Ende Juni bis Anfang August, je nach Héhenlage,
Bodenbeschaffenheit, Exposition und Kontinentalitt.

* Einjahriger Herbstkeimer;
Lebensweise * Fruchtreife August - September,;
*  Wasser- und Windverbreitung sowie durch Aussaat.

» Verbreitungsschwerpunkte sind die Schwibische Alb und die
sidlichen Géubereiche;
* Punktuelle Vorkommen sind auch im Bauland, im Markgrafler

Verbreitung in Land und von den Donau-Ablach-Platten bekannt;
Baden- : % et
Wiirttemberg . Verwe.chslt.mgsmﬂgllch_kelt mit der Roggentrespe (Bromus
sec.:iillmus) ot gegebery, sl ) Abb. 8: Verbreitung der Dicken Trespe
» Bei insgesamt unzureichender Datenlage wird ein stetiger (Bromus grossus) in Baden-Wrttemberg und
Riickgang der Art im Land konstatiert. die Lage des Untersuchungsgebietes.

Insgesamt konnten auch keine planungsrelevanten Pflanzenarten festgestellt werden. Jedoch wurden meh-
rere Exemplare des nach dem Bundesnaturschutzgesetz ,besonders geschitzten' Knélichen-Steinbrechs
(Saxifraga granulata) innerhalb des Plangebietes registriert. Diese wuchsen sudlich der Ackerflache in einem
Grinstreifen. Fur diese Art gilt ebenfalls das Zugriffsverbot. Idealerweise wird die Bemessung der zu bebau-
enden Flachen so gewahlt, dass das Vorkommen unbeeintréachtigt bleibt. Ansonsten sind die Exemplare zu-
sammen mit der sie umgebenden Bodenschicht vor dem Beginn der Bautatigkeiten aus dem Baufeld zu ent-

nehmen und an geeigneter Stelle wieder einzusetzen.
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Abb. 9: Knélichen-Steinbrech (Saxifraga granulata) Abb. 10: Griunstreifen zwischen Acker und FuBweg mit
bliilhendem Knéllichen-Steinbrech (Saxifraga granulata)

4 | | .-‘. ‘
Teil des Geltungsbereich mit dem Standort des Knélichen-Steinbrechs (Saxifraga granulata), welcher

Abb. 10: Siidiicher

rot markiert ist.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort so-
wie weiteren Untersuchungsergebnissen in diesem Bereich von Empfingen wird ein Vorkommen
der indizierten Arten ausgeschlossen und damit wird ein VerstoB gegen die Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

ausgeschlossen.
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2. Flederméiuse (Microchiroptera)

Die nachfolgenden Nennungen der Fledermausarten fur den Bereich des Messtischblattes 7618(NW) stam-
men entweder aus der Dokumentation der LUBW, Ref. 25 — Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege
oder sind dem Zielartenkonzept (ZAK) entnommen.

Wie in Tab. 7 dargestellt, liegen der LUBW flir das Messtischblatt-Viertel jingere Nachweise (®) von drei Fle-
dermausarten und altere Nachweise (0) von einer Fledermausarte vor. Sieben weitere Arten wurden aktuell
und zwei weitere Arten zwischen 1990 und 2000 in benachbarten Messtischblatt-Vierteln nachgewiesen. Die
Artnachweise in den Nachbarquadranten sind mit "NQ" dargestellt, die aus dem ZAK stammenden Arten
sind mit "ZAK" angegeben. Datieren die Meldungen aus dem Berichtszeitraum vor dem Jahr 2000, so ist zu-
satzlich "1990-2000" vermerkt.

Tab. 7: Die Fledermausarten Baden-Wiurttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersu-
chungsraum sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7818 NW) mit den An-
gaben zum Erhaltungszustand. ?

Deutscher Name Wissenschaftliche Vorkommen® ‘ bzw. Rote Liste FFH- Erhaltungszustand
Bezeichnung Nachweis BW?" Anhang
1 e 3 4 5

Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus NQ/ ZAK 2

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii NQ 2

Wasserfledermaus Myotis daubentonii ® 3

Groltes Mausohr Myotis myotis L] 2

Kleine Bartfledermaus  Myofis mystacinus NQ, ZAK 3

Fransenfledermaus Myotis nattereri NQ 2

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri NQ (1990-2000)/ ZAK 2

GrofRer Abendsegler Nyctalus noctula NQ/ ZAK i

Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii NQ/ ZAK i

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus QO (1990-2000) 3

Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus NQ (1990-2000) G

Braunes Langohr Piecotus auritus L] 3

Graues Langohr Plecotus austriacus NQ G

1): Braun ET AL. (2003): Rote Liste der gefahrdeten Séugetiere in Baden-Wirttemberg. In: Braun, M. & F. Dieterein (Hrsg.) (2003): Die
Séugetiere Baden-Wirttembergs, Band 1.

2: stark gefahrdet 3: gefahrdet G: Gefahrdung unbekannten Ausmafes
i gefahrdete wandernde Tierart

FFH-Anhang IV: Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie  FFH-Anhang Il / IV: Art nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

BNatSchG §§: streng geschitzte Art nach dem Bundesnaturschutzgesetz.

Luew: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ [l] einen ginstigen, ,gelb® [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* 8] einen
unglinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungtinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4  Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréerer Farbsattigung)

2 gemaR: Lusw Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.

3  gemdR Luew Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg - Geodaten fiir die Artengruppe der
Flederméuse; Ref. 25 — Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege; Stand 01.03.2013

4  Braun & Dietercen (2003): Die Saugetiere Baden-Wirttembergs, Band |, Allgemeiner Teil Flederm&use (Chiroptera). Eugen Ulmer
GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.
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2.1. Okologie der Flederméuse

Untersuchungen zur lokalen Gemeinschaft von Flederméausen innerhalb eines Untersuchungsraumes kén-
nen grundsatzlich nur im aktiven Zyklus der Arten vorgenommen werden. Dieser umfasst den Zeitraum von
(Marz -) April bis Oktober (- November) eines Jahres. AuRerhalb diesem herrscht bei den mitteleuropaischen
Arten die Winterruhe.

Die aktiven Phasen gliedern sich in den Friihjahrszug vom Winterquartier zum Jahreslebensraum im
(Marz-) April bis Mai. Diese mindet in die Wochenstubenzeit zwischen Mai und August. Die abschlieRende
Phase mit der Fortpflanzungszeit endet mit dem Herbstzug in die Winterquartiere im Oktober (- November).

Diese verschiedenen Lebensphasen kénnen allesamt innerhalb eines groeren Untersuchungsgebietes statt
finden oder artspezifisch unterschiedlich durch ausgedehnte Wanderungen in verschiedenen R&umen. Im
Zusammenhang mit einer speziellen artenschutzrechtlichen Prufung sollten vor allem die Zeitrédume der Wo-
chenstuben und des Sommerquartiers mit der Fortpflanzungsphase genutzt werden. Besonders geeignet
sind dabei die Monate Mai bis September.

2.2. Diagnose des Status im Gebiet

Fortpflanzungs- und Ruhestitten: Zur Ermittlung der lokalen Fledermausfauna wurden zunéchst die Bau-
me im Gebiet nach Hohlen und Spalten abgesucht. Der Baumbestand im Gelande besteht jedoch nur aus
relativ jungen Baumen einer einheitlichen Altersklasse mit einem Stammdurchmesser zwischen 25 und
35 cm, welche keine fur Fledermause als Quartier geeigneten Baumhohlen aufwiesen. Einzelne B&ume hat-
ten auf Bodenniveau sowie auf geringer Héhe (unterhalb 1,5 m) kleinere Héhlungen. Diese waren jedoch als
Tagesquartier fur Fledermause zu klein. Ebenso wurde die AuRenfassade der Firmengebaude auf mogliche
Quartiere abgesucht. Auch hier wurden keinerlei Hinweise auf Quartiernutzung gefunden.

Da dennoch das Ubertagen von Einzeltieren in kleinsten, vom Boden aus nicht einsehbaren Spalten fur
moglich gehalten werden muss, durfen Baumfallungen nur auRerhalb der aktiven Phase der Fledermause
erfolgen, also nicht im Zeitraum vom 1. Marz bis 31. Oktober. Auch eventuelle Gebaudeabrisse und Fassa-
denarbeiten durfen nur in diesem Zeitraum durchgefuhrt werden, da Einzeltiere in gleicher Weise Strukturen
an Hausern nutzen kénnen. Sollten derartige Arbeiten am Gebaude auBerhalb dieser Periode durchfahrt
werden mussen, ist unmittelbar vor diesen Tatigkeiten erneut eine Kontrolle durch einen Fachgutachter
durchzufithren.

Jagd- und Nahrungshabitat: Fur einen Nachweis, ob Flederméuse das Gelande als Jagdraum nutzen,
wurden im Juli 2020 an geeigneten Sommernéchten drei Begehungen als Transektgange durchgefuhrt.

Mit einem Ultraschalldetektor (SSF BAT3) wurden die Fledermausrufe hér- und sichtbar gemacht und
parallel dazu mit dem Batcorder 3.1 (ecoObs GmbH, Nurnberg) digital aufgezeichnet. Diese Aufzeichnungen
wurden anschlieRend mit der Software bcAdmin 4.0 bearbeitet und die Rufsequenzen der Fledermause mit
dem Programm batldent (ecoObs GmbH, Nurnberg) bestimmt.

Bei der ersten Begehung am 08.07.2020 wurden keine Fledermause registriert. Wahrend der zweiten Bege-
hung am 22.07.2020 wurden an zwei Stellen einzelne Fledermause beim Uberflug nachgewiesen. Diese
wurden zum einen am westlichen Rand zwischen der Ackerflache und der Robert-Bosch-StralRe, zum ande-
ren zwischen der Baumallee und der Hecke neben dem Gebaude des Fachmarktes auf dem benachbarten
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Grundstuck registriert. Dabei konnten insgesamt sechs Rufsequenzen aufgezeichnet werden. Anhand dieser
aufgezeichneten Sequenzen wurden diese als Zwergflederméause (Pipistrellus pipistrellus) bestimmt (eine
Rufsequenz wurde vom Programm batldent mit einer Zuordnungswahrscheinlichkeit von 100 % bestimmt,
bei den anderen fiinf Rufaufzeichnungen lag diese zwischen 76 und 92 %). Bei der dritten Begehung am
27.07.2020 wurden im Gebiet erneut keine Flederméause nachgewiesen.

Bei der Zwergfledermaus handelt es sich um eine der h&ufigsten Fledermausarten in Baden-Wirttemberg,
welche oft auch im Siedlungsbereich anzutreffen ist. Diese Art akzeptiert vielfaltige Strukturen an Geb&uden
aller Art als Quartier in den Sommermonaten und benutzt Siedlungsrdume als Jagdraum. Im Gegensatz zu
anderen Arten nutzen Zwergflederméuse regelmafig kinstliche Beleuchtung zur Nahrungssuche, um dort

vom Licht angezogenen Insekten zu erbeuten.

Die ubrigen Bereiche des Plangebiet scheinen als Jagdgebiet nur von geringerer Bedeutung zu sein, sowohl
aufgrund der geringen Anzahl an Federmausbeobachtungen als auch aufgrund der Habitatausstattung
(Ackerflache und Parkplatz). Es gibt zudem eine Reihe von vergleichbare Flachen in unmittelbarer Umge-
bung des Plangebiets, welche ahnlich strukturiert sind und vergleichbare Jagdgebiete fir Fledermause dar-
stellen. Der westliche Rand des Industriegebiets wird von einem Gurtel aus Feldhecken und Magerwiesen
gesaumt, welche in ihrer Ausdehnung gute Leitstrukturen und Jagdgebiete fur Flederméuse darstellen.

Leitstrukturen: Die Anwesenheit von Fledermdusen im Bereich der Baumallee zeigt, dass diese Gehdlze
eine Leitstruktur fur diese darstellt und auch von Flederméausen als solche genutzt wird. Diese Struktur ist
nicht nur Jagdgebiet, sie verbindet auch verschiedene Gebiete miteinander. Insbesondere ist diese Leitstruk-
tur eine Verbindung zu weiter westlich gelegenen Jagdhabitaten auerhalb des Plangebiets. Auch wenn die-
se Struktur innerhalb des Geltungsbereich liegt, sind in diesem Bereich keine Verénderungen vorgesehen.
Daher ist mit keiner Beeintrachtigung der Leitstruktur durch dieses Vorhaben zu rechnen.

Prognose zum Schédigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verlefzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die &kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.)

Vorhabensbedingte Tétungen von Flederméusen durch das Freirdumen des Baufeldes kénnen ausgeschlos-
sen werden, solange Gehdlzrodungen und Geb&udeabrisse auflerhalb der Aktivitatsphase der Flederméuse
vorgenommen werden, also nicht in der Zeit vom 01. Mérz bis 31. Oktober. Sollten Geb&udeabrisse inner-
halb dieser Periode durchfilhrt werden missen, ist unmittelbar vor den Abbrucharbeiten erneut eine Kontrolle
durch einen Fachgutachter durchzufithren. Es konnten innerhalb des gesamten Geltungsbereiches keine
Strukturen registriert werden, die aktuell als Winterquartier, Sommerquartier oder Wochenstube von Fleder-

mausen genutzt werden.

Ein Versto® gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5§ BNatSchG (Schéadigungsverbot) wird unter Einhal-
tung der genannten MalRnahmen ausgeschlossen.
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Prognose zum Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt.)

Signifikante negative Auswirkungen fur die Fledermaus-Populationen aufgrund von bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Wirkungen sind auch bei einer Nutzung des Gebietes als Jagdraum nicht zu erwarten. Die
bereits im Gebiet lebende und beobachtete Art ist an typischerweise im Siedlungsbereich auftretende Sto-
rungen gewshnt und bereits zum derzeitigen Zeitpunkt von Siedlungsbereichen und Verkehrswegen ausge-
hende Stérungen, wie L&rm und intensive StraRenbeleuchtung, ausgesetzt.

v Ein VerstoR gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG wird ausgeschlossen.

3. Vogel (Aves)

Im Rahmen der Erhebungen innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde die lokale Vogelgemeinschaft sys-
tematisch erfasst. Dies erfolgte durch fiinf Begehungen wahrend der Morgenstunden (Tab. 1: Nr. 2, 3, 4, 5,

8) und zwei Begehungen in den Nachtstunden (Tab. 1: Nr. 6, 7). Allerdings wurden keine nachtaktiven Vogel-
arten wie Eulen registriert, die Nachweise beschranken sich auf tagaktive Vogelarten.

In der nachfolgenden Tabelle sind samtliche wahrend der Kartierperiode beobachteten Vogelarten innerhalb
des Untersuchungsraumes aufgefiihrt. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Arten in alphabetischer
Reihenfolge nach dem Deutschen Namen sortiert. Den Arten ist die jeweilige wissenschaftliche Bezeich-
nung und die vom Dachverband Deutscher Avifaunisten entwickelte und von Sooseck 1 AL (20095) veroffent-
lichte Abkuirzung (Abk.) zugeordnet.

In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordneten Gilde abgedruckt, welche Auskunft ber den Brut-
statten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkurzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlduterungen der Ab-

kiirzungen und Codierungen erklart.

Die innerhalb der Zeilen gelb hinterlegte Art ist nicht diesen Gilden zugeordnet, sondern wird als 'seltene, ge-
fahrdete, streng geschiitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriter' Art gesondert gefuhrt.

Unter dem Status wird die qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen. Die Einstufung
erfolgt gemaR den EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hacemeler & BLar 1997), ob fur die jeweilige Art in-
nerhalb des Geltungsbereiches ein mégliches Briten (Bm) angenommen wird, ein Brutverdacht (Bv) vorliegt
oder ein Brutnachweis erbracht werden konnte (Bn). Fir Beobachtungen in direkter Umgebung um den Gel-
tungsbereich wird der Zusatz U verwendet. Liegt kein Brutvogelstatus vor, so wird die Art als Nahrungsgast
(NG) oder Durchzugler/Uberflieger (DZ) eingestuft. Die Abundanz gibt dariber hinaus eine Einschétzung
Uber die Anzahl der Brutpaare bzw. Brutreviere innerhalb des Geltungsbereiches mit dem Wirkungsraum

(ohne seine Umgebung).

In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterscheidung von ‘besonders geschutzten' Arten
(§) und 'streng geschutzten' Arten (§§) vorgenommen.
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AbschlieRend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem maéglichen Spektrum von -2 bis ,+2" angege-
ben. Die detaillierten Ausfiihrungen hierzu sind ebenfalls den Erlduterungen der Abkiirzungen und Codie-

rungen am Ende der Tabelle zu entnehmen.

Tab. 8: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

Nr. Deutscher Name g;:fc’;f::‘:;"“"‘e Abk?  Gilde f;‘;‘f::;:z) b §  Trend

1 Amsel Turdus merula A zw BnU i §

2 Bachstelze Motacilla alba Ba h/n Bm (l) * §

3 Blaumeise Parus caeruleus Bm h BmU * §

4 Elster Pica pica E zw BvU * §

5 Feldsperling Passer montanus Fe h BmU A § -1
6 Grinfink Carduelis chloris Gf w BmU * § 0
7 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr hin, g Bv (Il) * § 0
8 Haussperling Passer domesticus H g Bv (Il) \' § -1
8 Kernbeiler Coccothr. coccothraustes Kb zw Dz * § 0

9 Klappergrasmiicke Sylvia curruca Kg w BmU \ § -1
10 Kohimeise Parus major K h BmU * § 0
11 Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg zw Bv () * §

12 Rabenkrdhe Corvus corone Rk w BmU . §

13 Rotmilan Milvus milvus Rm ! NG * §§

14 Star Stumus vulgaris S h NG ¥ § 0
15 Stieglitz Carduelis carduelis Sti zw NG ” § -1
16 Stralentaube Columba livia f. domestica Stt hin, g Bv () * § 0
17 Turmfalke Falco tinnunculus Tf ! NG v §§ 0
18 Wacholderdrossel Turdus pilaris Wd w NG = _

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Gilde:

g : Gebaudebriiter

1: keine Gilden-Zuordnung (dies gilt fir seltene, gefdhrdete, streng geschiitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriter).

h/n : Halbhéhlen- / Nischenbriter

h : Héhlenbriter

zw : Zweigbriter bzw. Gehdlzfreibriter

Status:

Bn = Brutnachweis im Geltungsbereich BnU = Brutnachweis in direkter Umgebung um den Geltungsbereich

Bv = Brutverdacht im Geltungsbereich BvU = Brutverdacht in direkter Umgebung um den Geltungsbereich
Bm = magliches Briten im Geltungsbereich
DZ = Durchzigler, Uberflug

Abundanz: geschatzte Anzahl der vorkommenden Reviere bzw. Brutpaare im Gebiet
1 BP = Klasse | 2-5 BP =Klasse Il 6-15 BP = Klasse Il
Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wiirttembergs
* = ungefahrdet

§: Gesetzlicher Schutzstatus

BmU = mégliches Briten in direkter Umgebung um den Geltungsbereich
NG = Nahrungsgast

16-25 BP = Klasse IV 26-50 BP = Klasse V

V = Arten der Vorwarnliste

§ = besonders geschitzt §§ = streng geschiitzt

Trend (Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009

0 = Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %
-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 % -2 = Bestandsabnahme groer als 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 % +2 = Bestandszunahme groRer als 50 %

5  Abkirzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Suogeck, P., H. Anoretzke, S. FiscHer, K. Geoeon, T. ScHikore, K. ScHraper & C.
Supretot (Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell.

6 gemaR EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hacemeler & BLar 1997)

7  Bauer, H.-G., M. BoscHert, M. |. ForscHLER, J. HoLzinger, M. Kramer & U. MakLer (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis
der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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3.1. Diagnose des Status im Gebiet

Die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen 18 Arten zahlen zu unterschiedlichen Brutvogelgemeinschaf-
ten. Dort sind einerseits Vergesellschaftungen von solchen der Siedlungsbereiche, der Garten und Parks
sowie der siedlungsnahen und von Gehélzen bestimmten Kulturlandschaft zu finden, andererseits solche
der von Geholzen bestimmten Bereiche und der Walder. Reine Offenlandarten der Wiesen und Felder feh-
len bis auf die Feldsperling in der Umgebung weitgehend. Von den im ZAK aufgefiihrten Vogelarten konnte

lediglich der Rotmilan registriert werden.

Innerhalb des Geltungsbereiches konnten Vogelbruten von funf Arten festgestelit werden. Davon besteht bei
vier Arten Brutverdacht, bei einer Art wird eine moégliche Brut angenommen. Weitere acht Arten briteten in
der Umgebung. Von einer dieser Arten konnte ein Brutnachweis erbracht worden (Amsel: Futter tragendes
Weibchen), bei einer Art besteht Brutverdacht, fur funf Arten wird mégliches Briten angenommen. Fanf Arten
wurden als Nahrungsgéaste eingestuft und eine Art als Durchzigler.

Bezuglich der Brutplatzwahl nahmen unter den beobachteten Arten die Zweigbriter (9 Arten) den groRten
Anteil ein, gefolgt von den Hohlen-, Nischen-, und Geb&udebrutern (jeweils 3 Arten). Bei dieser Ubersicht
sind zwei Arten zwei Gilden zugeordnet. Bei zwei Arten ist keine Gildenzuordnung méglich.

Auf der Vorwarnliste’ (V) stehen schlieBlich vier Arten: Feldsperling (BmU), Haussperling (Bv), Turmfalke
(NG) und Klappergrasmicke (BmU).

Als streng geschitzte’ Arten gelten Rotmilan (NG) und Turmfalke (BU).

Eur die Ménchsgrasmiicke bestand Brutverdacht im Bereich der Baumreihe. Dort wurde mehrfach ein sin-
gendes Mannchen dieser Art vernommen. Diese Art baut Zweignester in der Strauchschicht, seltener auch in
der Krautschicht oder in niederen Baumen. Auch wenn sich diese Baumreihe im Geltungsbereich befindet,
werden diese Gehélze nicht von den BaumafBnahmen betroffen sein. AuBerdem bestehen in der Umgebung
eine Reihe von potenziellen Brutplatzen fur Zweigbriter. Aus diesem Grund wird nicht erwartet, dass sich die
Bestandssituation fur die Ménchsgrasmiicke verschlechtert.

Die Bachstelze britete moglicherweise im Bereich der Fabrikhalle, da diese Art mehrfach in diesem Bereich
nachgewiesen wurde. Als Nischen- und Halbhéhlenbriter nistet diese Art auch regelmaBig an Gebduden
oder anderen Bauwerken, gelegentlich an Materialstapeln. Durch die Neubauten und Erweiterungen der Fir-
mengebaude werden weitere Nistgelegenheiten fur die Bachstelze entstehen. Dabher ist nicht mit einer Ver-
schlechterung der Situation fur diese Vogelart zu rechnen.

Der Hausrotschwanz. der Haussperling und die StraRentaube wurden bei einem Grofteil der Begehungen
im Bereich der bestehenden Firmengebaude angetroffen. Daher besteht Brutverdacht fur diese Arten im Ge-
biet. Als Gebaudebriter nisten diese Arten bevorzugt an verschiedenen Stellen an den Bauwerken. Daher
werden auch fur diese Arten durch die geplanten Bauarbeiten weitere Nistplatze entstehen, so dass eine
Verschlechterung der Situation firr diese Vogelarten unwahrscheinlich ist.
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Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die ékologi-
sche Funktion der von dem Eingniff oder Vorhaben betroffenen Foripflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.)

Innerhalb des Geltungsbereichs wurden Vogelbruten von Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling und
StralRentaube festgestellt. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Bruten kann unter Beriicksichtigung der
Rodungs-, Abriss- und Berdumungszeiten auferhalb der Vogelbrutperiode ausgeschlossen werden, also
nicht in der Zeit vom 01. Méarz bis 31. Oktober. Sollten Geb&udeabrisse innerhalb dieser Periode durchfiihrt
werden mussen, ist unmittelbar vor den Abbrucharbeiten erneut eine Kontrolle durch einen Fachgutachter
durchzufahren.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-
grenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten. Die im Gebiet vorkommenden Arten sind an typi-
scherweise im Siedlungsbereich auftretende Stérungen gewdhnt und bereits zum derzeitigen Zeitpunkt den
von Siedlungsbereichen und Verkehrswegen ausgehenden Stérungen ausgesetzt.

v Unter Einhaltung des Rodungs-, Abriss- und Berdumungszeitraumes kann ein VerstoR gegen die
Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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4. Reptilien (Reptilia)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die Zauneidechse (Lacerta agilis) als zu bericksichtigende Art. Die Felder im Bereich der Ei-
genschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 9: Abschichtung der Reptilienarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Ha-
bitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) ®

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung
X | Schlingnatter Coronella austriaca
X X | Européische Sumpfschildkrote Emys orbicularis
! ? | Zauneidechse Lacerta agilis
X X | Westliche Smaragdeidechse Lacerta bilineata
X X | Mauereidechse Podarcis muralis
X X | Askulapnatter Zamenis longissimus

Eriduterungen der Abkilrzungen und Codierungen

Vv mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fur ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[1] Vorkommen nicht auszuschliefen; [ 7 ] Uberpriifung erforderlich

Lusw: Die Einstufung erfolgt (iber ein Ampel-Schema, wobei ,grin* [l einen giinstigen, ,gelb™ [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot [ einen
unginstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfilhrung der vier Parameter, erfoigt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

4.1. Okologie der Zauneidechse

Diese Reptilienart ist ausgesprochen warmeliebend. Sie benétigt ein Mosaik aus Platzen zum Sonnen, um
die fiir sie optimale Kérpertemperatur zur Durchfiihrung ihrer Aktivitaten zu erreichen. Des Weiteren ist die
Zauneidechse auf Verstecke angewiesen, um sich wahrend der heien Tageszeiten zuriickziehen zu kénnen
und sich vor Feinden zu schitzen. Bereiche mit grabbarem Substrat fur die Eiablage sowie ein ausreichen-
des Nahrungsangebot an Insekten.

4.2. Diagnose zum Status im Gebiet

Das Plangebiet verfligte ber Griinlandstreifen zwischen der Ackerflache und dem FuBweg, bzw. dem Park-
platz der P. Brandle GmbH. Dieser Grunlandstreifen wurde regelmafRig geméht. Daher war der Blitenreich-
tum und damit auch die Insektenbiomasse begrenzt. Damit war die Nahrungsgrundlage fur Insekten aller Art,
welche wiederum als Beutetiere fir die Eidechsen unverzichtbare Ern&hrungsbasis sind, eingeschrankt.

8 gemal: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.
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Einige Steinhaufen waren vorhanden, allerdings bestanden diese hauptséachlich aus Bauschutt und wurden
regelmanig umgelagert. Daher waren auch diese als potenzieller Platz zum Sonnen fur Eidechsen nur von
geringem Wert. Potenziell geeignete Stellen zur Eiablage fur Eidechsen mit grabbarem Untergrund konnten
keine gefunden werden. Mogliche schattige Platze bestanden im Bereich der Geholze. Damit wurden die
Bedingungen fir Zauneidechsen insgesamt als eher unginstig eingeschatzt. Da eventuell vorkommende
Einzeltiere dennoch nicht auszuschlieBen waren, wurden bei zwei Begehungen mit fur Reptilien geeigneter
Witterung das Gebiet nach Eidechsen abgesucht. Bei diesen Begehung wurden diese Bereiche mit dem
Fernglas vorausschauend und wa&hrend vorsichtigem Abschreiten nach Zauneidechsen abgesucht. Dabei
wurden zu keinem Zeitpunkt Eidechsen oder andere Reptilienarten gefunden. Ein Vorkommen der Zaunei-

dechse wird im Plangebiet ausgeschlossen.

i

le

Abb. 11: Die Flache zwischen Parkplatz und Acker bietet keinen optimalen Lebensraum fir Zauneidechsen.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort
wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen. Somit wird auch ein Verstol gegen die
Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5§ BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.
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IV. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 10: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit AusmaR der Betroffenheit (Art, Ursache)

Farne und Blitenpflanzen ggf. betroffen » Keine planungsrelevanten Arten betroffen,
Gefahr eines Verstofies gegen das Zugriffsverbot
gegenilber dem besonders  geschitzten
Knéllchen-Steinbrech (Saxifraga granulata)

Végel ggf. betroffen « geringfiigiger Verlust eines Teil-Nahrungshabitats
und Teil-Lebensraumes flur Vogelarten durch
Gehélzrodungen und Flachenversiegelung

Siugetiere (ohne Fledermause) nicht betroffen keines

Fledermause gaf. betroffen = geringfigiger Verlust eines Teil-Jagdhabitats fir
Fledermausarten durch Gehélzrodungen und
Flachenversiegelung

Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kéfer nicht betroffen keines
Schmetterlinge  nicht betroffen keines
Libellen nicht betroffen keines
Weichtiere nicht betroffen keines

Die artenschutzrechtliche Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Einhaltung der unten genannten Ver-
meidungs- und MinimierungsmaRnahmen, durch das geplante Vorhaben kein Versto gegen § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird.

CEF-/ FCS-MaBnahmen sowie Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen:

e Zum Schutz von Voégeln und Fledermausen sind notwendige Gehélzrodungen ausschlieBlich
auBerhalb der Vogelbrutzeit und der Aktivitatsphase von Fledermausen durchzufiuhren, also nicht im
Zeitraum vom 01. Marz bis 31. Oktober. Auch Geb&udeabrisse und Arbeiten an den Auf3enfassaden
sollten auRerhalb dieses Zeitraums durchgefihrt werden. Falls derartige Arbeiten innerhalb dieser
Periode durchfuhrt werden mussen, ist unmitteloar vor Beginn dieser Tatigkeiten erneut eine
Kontrolle durch einen Fachgutachter durchzufihren.

e Falls der Standort des Knéllchen-Steinbrechs (Saxifraga granulata) durch Baumafnahmen
beeintrachtigt wird, sind die Exemplare dieser besonders geschitzten Pflanzenart umzupflanzen.
Dazu sind die Exemplare zusammen mit der sie umgebenden Bodenschicht vor dem Beginn der
Bautatigkeiten auszuheben und an geeigneter Stelle auBerhalb des Eingriffsbereichs wieder

einzusetzen.
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V. Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg fiir die Gemeinde Empfingen

Tab. 11 Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang 1V, europaische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Deutscher Name Wissenschaftiiche Bezeichnung Zhe e R:e L:;: FFH-RL BG
Zielarten Saugetiere

Landesarten Gruppe B ZAK Kit. ZIA D BW FFH-RL BG
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus LB 2 - \' 2 v §§
Naturraumarten ZAK Kit. ZIA D BW FFH-RL BG
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri N 2a - G 2 v §8§
Zielarten Vogel

Landesarten Gruppe A ZAK Kit. ZIA D BW FFH-RL BG
Braunkehichen Saxicola rubetra LA 2 X 3 1 - §
Grauammer Emberiza calandra LA 2 - 3 2 - §§
Haubenlerche Galerida cristata LA 2 - 1 1 - §§
Kiebitz Vanellus vanellus LA 2 - 2 2 - §§
Rebhuhn Perdix perdix LA 2 X 2 2 - §
Wachtelkénig Crex crex LA 2 X 2 1 j §§
Landesarten Gruppe B ZAK  Krt. ZIA D BW FFH-RL BG
Wendehals Jynx torquilla LB 23 X 2 2 - §§
Naturraumarten ZAK Kit. ZIA D BW FFH-RL BG
Baumfalke Falco subbuteo N 6 - 3 3 - §§
Baumpieper Anthus trivialis N 6 - \' 3 - §
Dohle Coloeus monedula N 6 - - 3 -

Feldlerche Alauda arvensis N 6 - 3 3 -
Grauspecht Picus canus N 56 - 2 Vv | §§
Kuckuck Cuculus canorus N 6 - Vv 3 - §
Rotmilan Milvus milvus N 5 - - - | §§
Steinkauz Athene noctua N 6 - 2 Vv - §§
Zielarten Amphibien und Reptilien

Naturraumarten ZAK Krt. ZIA D BW FFH-RL BG
Zauneidechse Lacerta agilis N 6 - 3 \% v §§
Zielarten Tagfalter und Widderchen

Landesarten Gruppe B ZAK Kritt ZIA D BW FFH-RL BG
Du. Wie. Ameisen-Bléuling Maculinea nausithous LB 3 X 3 3 I v §§
GroRer Feuerfalter Lycaena dispar LB 23 - 2 3! v §§
Zielarten Sonstiger Artengruppen

Erloschene Arten ZAK Kit. ZIA D BW FFH-RL BG
Weitere europarechtlich geschiitzte Arten ZAK Krt. ZIA D BW FFH-RL BG
Grofer Abendsegler Nyctalus noctula - - - - i v §§
Haselmaus Muscardinus avellanarius - - - v G v §§
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - - - 3 3 v §§
Nachtkerzenschwérmer Proserpinus proserpina - - - - \" v §§
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Tab. 11: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europaische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - - G i v §§

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

ZAK  (landesweite Bedeutung der Zielarten — aktualisierte Einstufung, Stand 2005, fiir Flederm&use und Vdgel Stand 2008):

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, Uberwiegend instabilen bzw. akut
bedrohten Vorkommen, fir deren Erhaltung umgehend ArtenhilfsmaZnahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ihnen
besiedelten ZAK-Bezugsraume sowie Landesarten, fur die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht maglich ist und fir die kein
Bedarf fiir spezielle SofortmalRnahmen ableitbar ist.

N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritat.

Kriterien (Auswahlkriterien fir die Einstufung der Art im Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg, s.a. Materialien: Einstufungskriterien):

Zur Einstufung als Landesart: 1 (sehr selten); 2 (hochgradig gefdhrdet); 3 (sehr hohe Schutzverantwortung); 4
(landschaftspragende Habitatbildner).

Zur Einstufung als Naturraumart: 2a (2, aber noch in zahlreichen Naturrdumen oder in gréReren Besténden); 5 (hohe
Schutzverantwortung, aber derzeit ungeféhrdet); 6 (gefahrdet); 7 (naturrdumliche Charakterart).

ZIA (Zielorientierte Indikatorart): Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fir die in der Regel eine deutliche Ausdehnung ihrer
Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erléduterungen siehe Materialien: Einstufungskriterien).

Rote Liste D: Gefahrdungskategorie in Deutschland (Stand 12/2005, Vogel Stand 4/2009).
Rote Liste BW: Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (Stand 12/2005, V6gel Stand 4/2009).

FFH Besonders geschiitzte Arten nach FFH-Richtlinie (Rat der europ&ischen Gemeinschaft 1992, in der aktuellen Fassung, Stand
5/2004): Il (Anhang Il), IV (Anhang IV), * (Prioritare Art).

EG Vogelarten nach Anhang | der EG Vogelschutzrichtlinie, 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979, in der aktuellen Fassung,
Stand 4/2009).

BG Schutzstatus nach BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen (Stand 8/2005); fir die Aktualitét der
Angaben wird keine Gewahrleistung Obernommen, zu den aktuellen Einstufungen siehe Wisia Datenbank des BfN:
www.wisia.de.

Gefahrdungskategorien (Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie innerhalb der
Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung teilweise unterschiedlich und sind den jeweiligen
Originalquellen zu entnehmen):

1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

A Art der Vorwarnliste

G Gefahrdung anzunehmen

nicht geféhrdet
i gefahrdete wandernde Art (Saugetiere)

! besondere nationale Schutzverantwortung
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